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ANUL 2022
SUB SEMNUL ANIVERSARILOR ROTUNDE

Anul 2022 este relativ bogat in aniverséri rotunde, prilej de rememorare a unor evenimente
de mare impact in istoria nationald. Fara a face un inventar complet, vom trece in revisti unele
dintre ele, ce au avut semnificatii deosebite.

Acum doud veacuri, cele doua principate extracarpatice, Tara Romaneasca si Moldova, isi
recipatau dreptul de a avea domni pamanteni. Aceasta solutie, mult timp si intens solicitata de
boierimea autohtona prin memorii adresate marilor puteri ale timpului, a fost acceptata de Im-
periul otoman, regimul fanariot devenind contraproductiv intereselor Sublimei Porti.

Era si un rezultat nemijlocit al evenimentelor revolutionare din anul precedent, revolutia
eterista si cea a condusa de Tudor Vladimirescu, ambele desfasurdndu-se pe teritoriul de la sud
si est de Carpati, dar concurente, in mare masura, sub aspectul scopurilor urmarite'. Reinstau-
rarea domniilor pdméntene a marcat inceputul unui dificil proces de modernizare a societatii
roménesti extracarpatice, momentele fiind bine cunoscute — tratatul de la Adrianopol (1829)
ce punea capat rdzboiului ruso-otoman din anii 1828-1829; elaborarea regulamentelor organi-
ce (1831), revolutia de la 1848-1849; razboiul Crimeei (1853-1856); unirea celor doua princi-
pate, Moldova si Tara Romaneascd, sub sceptrul lui Alexandru Ioan Cuza, si marile reforme
din timpul domniei sale (1859-1866); venirea printului Carol I pe tronul Roméniei si adoptarea
Constitutiei (1866).

In contextul unui nou episod al ,problemei (chestiunii) orientale’, acum 145 de ani, printr-un
remarcabil efort politic, diplomatic si militar, Roménia si-a dobandit independenta, ea fiind re-
cunoscuta juridic de tratatele de la San Stefano si Berlin, ambele desfasurate in 1878. A urmat
proclamarea regatului (1881), astfel cé statul roman s-a inscris definitiv pe coordonatele moder-
nizarii, modelele occidentale concurand benefic?.

Tot in acest an s-au implinit 140 de ani de la nasterea lui Nicolae Titulescu, unul dintre cei mai
mari diplomati ai lumii in perioada interbelica, presedinte in doud randuri a Adunarii Generale a
Societatii (Ligii) Natiunilor, 100 de ani de la moartea diplomatului si omului politic Take lonescu,
artizan al celor mai importante aliante politico-militare roménesti de dupa Primul Rdzboi Mon-
dial si 35 de ani de la revoltele de la Brasov, care au zdruncinat stabilitatea regimului comunist
din Roménia etc. Desigur, exemplele la care ne-am oprit, mai toate au fost celebrate in diverse
forme de institutiile culturale si stiintifice autohtone, nu epuizeaza sirul evenimentelor din isto-
ria nationald si universald de la care se implineste o cifra rotunda.

In acest numir al Revistei de Istorie Militara, rod al colaborarii dintre Comisia Roméana de
Istorie Militara si Institutul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie Militard, ne-am oprit asu-
pra a doud subiecte de mare interes — Incoronarea de la Alba Iulia, acum un veac, a lui Ferdinand
si Maria ca regi ai Romaniei Mari si batélia de la Stalingrad, de la care se implinesc opt decenii.

Incoronarea regelui Ferdinand si a reginei Maria, privita de unii ca un act formal, reprezinta,
in fapt, subliniazd prof. univ. dr. Ion Aurel Pop, presedintele Academiei Romane, ,ultimul act
fundamental intregitor al Marii Uniri. Fara Incoronare Marea Unire riméanea neimplinit3™.
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Dupd realizarea Marii Uniri din 1918, problemele care stiteau in fata statului roman rein-
tregit erau de o mare complexitate: recunoasterea internationald a actelor de unire in cadrul
Conferintei de Pace (1919); eliminarea consecintelor razboiului mondial si refacerea economica;
sudarea sub toate aspectele (economic, politic, social, cultural, militar, psihologic) a noului con-
struct teritorial; asigurarea securitétii intr-un context radical schimbat fatd de perioada antebe-
licd etc.

Una dintre ele era si Incoronarea cuplului Ferdinand si Maria, ca suverani ai tarii intregi-
te. Cursul atat de complicat al evenimentelor din primii doi ani postbelici a impiedicat trece-
rea la materializarea acestui obiectiv. I-a revenit celui de-al doilea guvern condus de generalul
Alexandru Averescu (1920-1921) sarcina de a demara pregatirile pentru acest mare act*.

Dupé semnarea Tratatului de la Trianon®, guvernul Averescu a purces la inceperea prega-
tirilor. Un prim pas a fost infiintarea unei comisii condusa de generalul Constantin Coanda,
presedintele Senatului, si din care au facut parte, intre altii, mitropolitul Miron Cristea, Nicolae
Titulescu si Octavian Goga (ambii ministri), N. Iorga, Dimitrie Onciul, George Enescu, arhitec-
tul Victor G. Stefanescu s.a.®

Comisia a propus un plan amplu al ceremoniilor, ele urménd sa se desfasoare la Alba Iulia si
la Bucuresti. Concomitent, la Alba [ulia urma sé se construiasci un nou lacas de cult, numita Ca-
tedrala Incoronarii. Lucrarile la acest din urma obiectiv au inceput in toamna anului 1920, dupa
planurile arhitectului Victor Stefinescu, si s-au desfisurat in ritm sustinut’.

In vara anului 1921, pe fondul pregitirilor intense in vederea Incoronarii, a izbucnit o criza
politica determinata de nationalizarea ,Societatii Resita” de catre Partidul Poporului, solutie res-
pinsa net de citre liberali. Acestia au declansat actiunea de rasturnare a guvernului.

Convins ca Incoronarea o va face guvernul pe care il prezida, Averescu a stabilit data de 24
septembrie 1921 pentru inceperea evenimentului. Dar regele Ferdinand nu a dorit ca ea sa aiba
loc in timpul guvernirii Averescu, primul ministru fiind suspectat inca din anii razboiului ca nu
a fost aldturi de el, argumentind cd nu erau gata costumele regale. Cuplul regal a plecat intr-o
caldtorie in Franta, iar la 28 august 1921, regina nota in jurnalul ei ca incoronarea nu va mai avea
loc la data fixata, motivele fiind situatia politica, neterminarea pregatirilor. ,Acest lucru m-a
bucurat, continua regina, pentru ca eram absolut sigura ca totul s-ar fi facut de mantuialg, in asa
mare graba, si in conditiile protestului celorlalte partide politice™.

In conditiile presiunii liberalilor dornici si revina la guvernare, zilele cabinetului Averescu
erau numarate. Take Ionescu, ministrul de externe, si-a prezentat demisia din guvern, iar la 17
decembrie 1921 a fost insarcinat cu formarea cabinetului. La 17 ianuarie 1922, guvernul Take
Ionescu nu a obtinut voturile necesare pentru a primi investitura, astfel ca a fost demis. La pute-
re a venit Partidul National Liberal, iar alegerile organizate de acesta i-au dat o larga majoritate
parlamentara.

Reveniti la putere, liberalii au reluat in ritm accelerat pregitirile pentru Incoronare. Au efec-
tuat unele schimbiri in componenta comisiei, condusa acum de inginerul Anghel Saligny. In
acelasi timp, au continuat disputele in interiorul clasei politice roménesti. Partidul National Ro-
man si Partidul Tarénesc au declarat cé nu vor participa la ceremonii, acuzand pe liberali ca au
preluat guvernarea prin fraudarea alegerilor. Reticente au venit si din partea altor partide, cum ar
fi Partidul Poporului, condus de Alexandru Averescu, dar pand la urma, convins de regina Maria
si Constantin Argetoianu, fostul prim ministru a participat la ceremonii, dar ca invitat al regelui
Ferdinand si nu al primului ministru in functie, Ion Brétianu.

Incoronarea propriu-zisa a avut loc la 15 octombrie 1922 la Alba Iulia, iar ceremoniile au con-
tinuat in urmaétoarele doud zile la Bucuresti®. Dincolo de disputele politice si religioase, Sfantul
Scaun interzicind ,ungerea” unui rege catolic intr-o biserica ortodoxa, actul Incoronarii este
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unul dintre evenimentele simbol ale istoriei nationale, care a incheiat procesul Marii Uniri, ince-
put in 1918, an de suferinte, dar si de mari impliniri.

Un alt subiect de importantd majora, ce tine, in principal, de istoria militard romaneasca,
abordat pe larg in acest numar al Revistei de Istorie Militara, vizeazd batilia de la Stalingrad,
una dintre marile confruntari din timpul celui de-al Doilea Rdzboi Mondial, punct de cotitura in
istoria conflagratiei.

Parcursul istoriografic al secventei roméanesti a acestei mari confruntari este sinuos. Imediat
dupa incheierea conflictului, intrucat Romania si alte tiri din centrul si sud-estul continentu-
lui au fost plasate in sfera de influentd a Uniunii Sovietice, peste participarea roméneascé s-a
asternut tacerea. Subiectul devenise tabu pentru istorici si supravietuitori. Si asa a ramas, in
esentd, timp de peste patru decenii, cu mici si nesemnificative deschideri.

Dupa 1989, subiectul a revenit relativ timid in sfera de preocupari a istoriografiei autohtone,
dar primul deceniu post decembrist a marcat, totusi, contributii semnificative'®. Batalia de la
Stalingrad si implicarea roméneascé au continuat s ramand pe agenda istoricilor roméni, pro-
blematica regasindu-se, mai ales, in sinteze consacrate rolului Romaniei in a doua conflagratie
mondiala". O monografie de mare interes a carei prezentare se regaseste si in acest numadr al
publicatiei apartine lui Alexandre Thers, Les Roumains dans la campagne de Stalingrad: juillet
1942 — février 1943, Concomitent s-au publicat si memorii ale unor supravietuitori, care au
evidentiat dramatismul confruntarilor si umilitoarea conditie a prizonieratului®®.

Cu toate acestea, problematica batiliei de la Stalingrad reprezinti, in continuare, unul dintre
cele mai complexe subiecte de analiza, iar readucerea in discutie are scopul de a clarifica sau
nuanta diverse aspecte ale uneia din cele mai mari confruntari militare din istorie, care a con-
semnat si o prezentid roméaneascd semnificativa. Beneficiem in acest numar al revistei de studii
de inalt nivel stiintific ale colegilor din Germania (John Zimmermann) si Italia (Emilio Tirone),
aldturi de care se regdsesc contributii ale unor istorici roméni. Semnaldm, cu titlul de exemplu,
articolul lui Ilie Schipor, ce readuce in atentie reinhumarea crestineascé a celor ce s-au savarsit
din viata pe teritoriul sovietic, in lupta sau prizonierat.

PETRE OTU*

NOTE

! Pentru evenimentele din anul 1821 exista o foarte bogata bibliografie. Cea mai recenta lucrare,
substantiala de altfel, Tudor Dinu, Revolutia greacd de la 1821 pe teritoriul Moldovei si Tdrii Romdnesti,
Humanitas, Bucuresti, 2021.

2 Intre lucrarile mai recente, amintim: Bogdan Murgescu, Romdnia si Europa; acumularea decalajelor
economice (1500-2010), Polirom, Iasi, 2010; Gheorghe Iacob (editor), Modernizarea Romdniei (1859-1939);
legislatie si strategie economicd, Editura Universitatii ,Alexandru Ioan Cuza’, lasi, 2012; Idem, Romdnia
de la 1859 la 1939; impliniri si limite ale modernizdrii, Editura Universititii ,Alexandru Ioan Cuza’, lasi,
2020; Gheorghe Iacob, Ovidiu Buruiand (coordonatori), Societatea romdneascd si concurenta modelelor de
dezvoltare (1859-1939), Editura Scoala Ardeleand, Cluj-Napoca, 2022 etc.

3 Centenarul Incorondrii. Alba Iulia 1922, coordonator si coautor: Narcis Dorin Ion, Editura Magic
Print, Onesti, 2022, p. 12.

* Prof. univ. dr., Presedintele Comisiei Roméne de Istorie Militara.

m Revista de istorie militara m || 3 ||



* Pentru activitatea politicd a celui de-al doilea guvern Averescu, a se vedea Petre Otu, Maresalul
Alexandru Averescu. Militarul, omul politic, legenda, editia a III-a revazuta si addugitd, Editura Litera,
Bucuresti, 2022.

® Dintre lucrarile recente despre tratatul de la Trianon, retinem: Ion Calafeteanu, Gheorghe Sbarna,
Tratatele de pace ale Romdniei 1919-1920, Editura Muzeul Literaturii Roméne, Bucuresti, 2017, p.407-
583 ; Vasile Puscas, Ionel N. Sava (coordonatori), Trianon, Trianon! Un secol de mitologie politicd, Editura
Scoala Ardeleana, Cluj-Napoca, 2020; Mircea Dutu, Tudor Avrigeanu, Fundamentele dreptdtii nationale.
Tratatul de la Trianon si constiinta juridicd romdneascd, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2020; Ion M.
Anghel (coordonator), Tratatul de la Trianon. Document esential care sti la baza Marii Uniri, Editura Pro
Universitaria, Bucuresti, 2021; Sabin Drigulin (coordonator), Tratatul de la Trianon si destinul Romdniei
Mari, Editura Meridiane Print, Bucuresti, 2021 etc.

¢ Detalii despre activitatea Comisiei Coanda in Biblioteca Nationald, fond Saint Georges, dosar nr. 157,
f. 1-67.

7 Nicolae St. Noica, Catedrala Incorondrii de la Alba Iulia, in ,Centenarul Incoronirii. Alba Iulia. 1922”
p. 248-269.

8 Regina Maria a Romaniei, [nsemndri zilnice (ianuarie — decembrie 1921), volumul III, traducere de
Sanda Racoviceanu, ingrijire de editie, introducere si note de Vasile Arimia, Editura Historia, Bucuresti,
2006, p.266.

°Idem, Insemndri zilnice, (1 ianuarie 1922 — 31 decembrie 1922). Vol 1V, traducere de Sanda Racoviceanu,
ingrijire de editie, introducere si note de Vasile Arimia, Editura Historia, Bucuresti, 2006, p. 313-322; Mir-
cea Alexandru Hortopan, Ceremoniile Incorondrii de la Alba Iulia, in ,,Centenarul Incoronarii. Alba Iulia.
1922, p. 18-65.

1 Dintre contributii notdm: Antonescu-Hitler. Corespondentd si intdlniri inedite (1940-1944), vol. I-11,
editie alcatuita de Vasile Arimia, Ion Ardeleanu, Stefan Lache, Cozia, Bucuresti, 1991; Adrian Pandea, Ion
Pavelescu, Eftimie Ardeleanu, Romdnii la Stalingrad. Viziunea romdneascd asupra tragediei din Cotul
Donului si Stepa Calmucd, Editura Militard, Bucuresti, 1992; Colonel dr. Alesandru Dutu, Florica Dobre,
colonel dr. Leonida Loghin, Armata Romdnd in al Doilea Rdazboi Mondial (1941-1945). Dictionar Enciclo-
pedic, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1999; Mihai-Vasile Ozunu, Petre Otu, Iufidnti si uitati. Romdénii in
batdlia de la Stalingrad, Editura Ion Cristoiu, Bucuresti, 1999; Golgota Estului (iulie 1942 — martie 1944),
coordonator: Alesandru Dutu, prefata Mihail E. Ionescu, Editura Fundatiei Culturale Roméne, Bucuresti,
2000 etc.

W Istoria Romanilor, volumul IX, Romadnia in anii 1940-1947, coordonator. Dinu C. Giurescu, Editura
Enciclopedicd, Bucuresti, 2008; Dr. Alesandru Dutu, dr. Constantin Olteanu, Razboiul de 2194 de zile. 1
septembrie 1939 — 2 septembrie 1945, Editura Tritonic, Bucuresti, 2011; Alesandru Dutu, Armata Romdnd
in razboi (1941-1945), Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2016 etc.

12 Alexandre Thers, Les Roumains dans la campagne de Stalingrad : juillet 1942-février 1943, Editions
Jourdan, Paris, 2021.

3 Veteranii pe drumul onoarei si jertfei 1941-1945. De la Stalingrad la batdlia Moldovei, coordonatori —
generalul de corp de armata (r) Vasile Barboi, general de divizie (r) Gheorghe Ionit4, colonel dr. Alesandru
Dutu, Editura Vasile Carlova, Bucuresti, 1998; Gheorghe Netejoru, Si eu am luptat in Est. Spovedania unui
fost prizonier de rdzboi, Editura Militard, Bucuresti, 2010; Titus Garbea, Memorial si insemndri zilnice, vol.
I- 11, editor Silviu Miloiu, Editura Cetatea de Scaun, Targoviste, 2011-2012; Vasile Gh. Baghiu, Prizonier
in U.R.S.S, editia a II-a, editor: Romulus Rusan, Fundatia Academia Civica, Bucuresti, 2012; I. Oprisan,
Infernul prizonierilor romdni in Rusia sovieticd, vol. I-1I, Editura Saeculum 1.O, Bucuresti, 2014; Gheorghe
Tandsescu, Prizonier la Cotul Donului: Jurnal de rdzboi (27.08 — 23.11 1942) si prizonierat (24.11-1946),
Editura Militara, Bucuresti, 2017; Gheorghe Réscinescu. Erou la Cotul Donului. Insemndri din rdzboi 194.1-
1944, editie ingrijitd, studiu introductiv si note de Adrian Pandea, Editura Militara, Bucuresti, 2017; Stan
V. Gheorghe, Din cercul de la Stalingrad in lagdrele sovietice: memorii 1942-1948, editie ingrijita, studiu
introductiv si note de Petre Otu, Editura Militara, Bucuresti, 2018 etc.
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Centenarul incoronarii. Alba lulia, 1922

INCORONAREA DE LA ALBA IULIA,
15 OCTOMBRIE 1922 —
SEMNIFICATII ISTORICE SI POLITICE,
CONTINUITATE SI IMPLINIRE

SORIN CRISTESCU *

\_

Abstract

This study presents the historical and political significance of the coronation of King
Ferdinand and Queen Marie of Romania at Alba Iulia on October 15, 1922, as it resulted from
the comparison with the similar event that took place in Bucharest on May 10, 1881, i.e. the
consecration of the crowns of King Carol I and Queen Elizabeth.

Keywords: coronation, the Steel Crown, Romanian national ideal, symbol of royalty

~

Anul acesta, la 15 octombrie, s-au implinit
o sutd de ani de la incoronarea la Alba Iulia a
regelui Ferdinand si a reginei Maria ca suve-
rani ai Romaniei intregite. Ceremonia, menita
sa marcheze in ochii intregii natiuni roméane
implinirea idealului national, a fost organizata
in asa fel incat si fie subliniate doud aspecte
importante: primul, cel de continuitate, fiind
legat in mai multe privinte de ceremonia si
festivitatile de la 10 mai 1881 — incoronarea re-
gelui Carol I si a reginei Elisabeta, la fel a avut
mai multe elemente comune cu ceremoniile de
la aniversarea a 40 de ani de glorioasa domnie
a regelui Carol I, iar al doilea aspect era cel
care trebuia sd marcheze realizarea obiectivu-
lui pentru care tara se angajase in Marele Raz-
boi: infaptuirea ,visului de veacuri al tuturor

Romaénilor” fixdnd ,pentru totdeauna granitele
tarii pAna acolo unde se intinde pdmaéntul lo-
cuit de Roméni!

In acest sens, continuitatea aparea fireasca
pornind de la temelia claditd de regele Carol I
pentru a consacra cucerirea si recunoasterea
independentei la 10 mai 1881. Momentul pro-
clamarii regatului Romaniei in acea zi care
reprezenta deja o dubla aniversare — se impli-
neau 15 ani de la intrarea domnitorului Carol
I in Bucuresti si patru ani de la proclamarea
independentei — avea in urma sa o serie de
evenimente dramatice traumatizante pentru
clasa politica si societatea roméneasca in to-
talitatea ei. Roméania si armata ei avusesera o
contributie importantd la obtinerea victoriei
alaturi de Rusia asupra Imperiului Otoman

* Dr., cercetétor stiintific gr. III, Institutul pentru Studii Politice de Apérare si Istorie Militara.
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in luptele grele din anii 1877 — 1878. Asa cum
se stia de toatd diplomatia europeani victoria
insemna cd areopagul european va recunoaste
Rusiei retrocedarea celor trei judete din su-
dul Basarabiei, de fapt din sudul Moldovei,
pierdute de ea la Congresul de pace de la Pa-
ris din 30 martie 1856. Chiar dacd Romania
a primit in schimb Dobrogea, raptul teritori-
al savarsit de marea aliatd era considerat de
opozitia conservatoare din Romania ca o vina
a guverndrii liberale. In plus, initial Congresul
de pace de la Berlin din iunie-iulie 1878 a re-
cunoscut conditionat independenta Roméniei,
conditiile fiind legate de acordarea cetateniei
romane pentru toti locuitorii din Romania,
ceea ce s-a aplicat numai ca principiu pentru
cd Romania a acceptat plata despéagubirilor
produse prin fraudele savarsite de consortiul
prusian Strousberg la construirea cailor fe-
rate romanesti in anii 1870. Atunci, presa de
opozitie il acuzase pe principele Carol I ca este
complicele lui Strousberg. Doar dupa indepli-
nirea acestor conditii s-a primit recunoasterea
independentei roméanesti la 20 februarie 1880
de catre ultimele trei mari puteri europene:
Germania, Franta si Marea Britanie. De ase-
menea Romania a vdzut cum i se restrang
prerogativele de suveranitate asupra Dunarii
in favoarea Austro-Ungariei. Tot atatea moti-
ve pentru care opozitia politicd din Romania,
conservatorii, considerau cé independenta nu
este un motiv de sarbatoare.

In aceste conditii, pentru a consacra defi-
nitiv valoarea obtinerii independentei, liderul
liberal Ion C. Bratianu a obtinut de la factiunea
junimistd a conservatorilor condusi de Titu
Maiorescu, proclamarea ridicirii Roméniei la
rangul de regat, de catre Parlament, la 14/26
martie 1881; de mentionat cd liderul liberal
nu a fost incurajat in acest sens de niciuna din
puterile de care Roménia se simtea apropiata:
Germania® si Austro-Ungaria®, puteri aliate
incepand din octombrie 1879% La intreba-
rile diplomatilor Vienei si Berlinului, Ion C.
Britianu a raspuns cé ,adoptarea titlului de
rege de citre Carol I avea avantajul ca prin
acest fapt ar fi inlaturati toti pretendentii la
tronul Romaniei, céci niciun Cuza sau Sturdza
n-a putea deveni rege” Pana la sfarsitul lunii
aprilie 1881 toate marile puteri au recunoscut
proclamarea regatului roman.

Finantarea serbdrilor incoronarii a fost
adoptatd chiar in ziua proclamirii de citre
Adunarea Deputatilor cu 54 bile albe si 11 bile
negre, din totalul de 65 votanti, prin ,Legea
privind creditul extraordinar de 125.000 lei
asupra exercitiului financiar 1881-1882"¢

In aceste conditii s-a fixat ca data a incoro-
nérii regelui Carol I, cum era si firesc, ziua de
10 mai 1881.

Tensiunile politice l-au determinat pe pre-
mierul Ion C. Bratianu sa se retraga pentru o vre-
me din fruntea guvernului la 9/21 aprilie, functia
fiind incredintata fratelui sau Dumitru Brétianu,
péana la 8/20 iunie 1881. Ion C. Bratianu s-a re-
tras la mosia sa de la Florica si nu a participat la
festivitatile din zilele de 10-13 mai.

Detaliile esentiale ale incoronarii au fost
fixate de noul rege in concordantd cu modul
sdu de a privi aceasta chestiune politica, iar
chestiunile de detaliu au fost fixate impreuna
cu ministrul Cultelor, Vasile Alexandrescu-
Urechia, considerat un mare cunoscitor al is-
toriei nationale.

Mai intai coroana: regele a decis constru-
irea ei, dupa ce s-au facut mai multe varian-
te, la Arsenalul din Bucuresti din otelul unuia
din tunurile otomane capturate la Plevna, in
ziua capituldrii ei, 28 noiembrie/10 decembrie
1877, ca un omagiu adus vitejiei ostasilor ro-
méni. De mentionat cd tunul fusese fabricat
la o firma germana din Berlin. In Memoriile
sale regele a scris la 3/15 mai: ,,Ea (coroana) se
compune dintr-un cerc asupra céruia se ridica
opt emisfere ce sustin globul regal cu «Crucea
[Trecerea] Dunarii»; forma ei este aceea a co-
roanelor regale moderne; induntru este imbra-
catd cu catifea rosie de pe care iese foarte bine
in relief stralucitorul otel... Coroana Reginei
este de asemenea gata; ea e mult mai mica de-
cat cea din otel si e ficutd din aur simplu fara
nicio podoaba de giuvaeruri. Marginea de afa-
ra a cercului are siruri de perle imitate in aur ca
si acelea care orneazi Coroana de otel’”

Alt aspect important: regele nu-si va pune
coroana pe cap, la fel regina. Acest lucru a fost
comunicat la Viena incd din 15 aprilie de ca-
tre ministrul plenipotentiar Hoyos, iar repre-
zentantul britanic White a transmis la Lon-
dra: ,,Coroanele nu au fost deloc purtate pe
parcursul ceremoniei”® Motivele nu pot fi decét
presupuse. In aceste conditii era evident faptul
m Revista de istorie militara m
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cd nici regele si nici regina nu vor avea costume
de incoronare (hlamide). Regele va purta unifor-
ma de general, mare tinutd, iar regina o rochie
de brocart alb. Asadar, elementul definitoriu al
ceremoniei va fi acela de sfintire a coroanelor.

La ceremonia din 10/22 mai au participat
printul Leopold von Hohenzollern, fratele mai
mare al regelui Carol , si doi dintre fii si: Fer-
dinand, in varsta de 15 ani, si Carl-Anton, in
varstd de 13 ani. In cazul in care cuplul regal
romin nu va avea urmasi de sex masculin,
Ferdinand urma sa fie proclamat mostenitor
prezumptiv al Coroanei, si intr-adevar, el va fi
urmasul la tron al regelui Carol I°.

in dimineata zilei de 9/21 mai, Camera De-
putatilor a hotarat infiintarea ordinului ,Co-
roana Romaniei” cu cinci clase; pe scutul mij-
lociu avea in fata Coroana de otel si inscriptia
Prin noi insine. Pe reversul decoratiei erau
trecute datele de 10 Mai 1866, 1877, 1881. In
seara aceleiasi zilei, coroanele au fost duse
la Mitropolie pentru a fi sfintite, de catre un
cortegiu impozant de trisuri in care se aflau
membrii guvernului; in prima se afla premierul
Dumitru Bratianu si ministrul de Finante D.A.
Sturdza, care tineau coroanele pe perne de ca-
tifea. Mitropolitul a savarsit slujba sfintirii si
in toate bisericile din tard s-au facut aceleasi
rugdciuni in acelasi moment. La ora 8.30 seara
coroanele au fost aduse inapoi la Palatul re-
gal in acordurile fanfarelor impreuna cu toate
steagurile armatei; a urmat o mare retragere
cu torte. La acest spectacol ca si la ceremoniile
din zilele urmétoare a participat reprezentan-
tul imperiului austro-ungar, generalul Bauer,
comandantul trupelor din Transilvania si seful
de stat major, colonelul Pfeiffer von Ehrenstein,
ca semn al legaturilor stranse dintre cele doud
state. In ziua urmatoare, regele Carol I a primit
o telegramd de felicitare din partea imparatu-
lui german Wilhelm I, si la fel din partea tutu-
ror celorlalti suverani ai Europei.'

In dimineata zilei de 10 mai 1881, rege-
le si regina au plecat de la Cotroceni la Gara
de Nord, aceasta fiind punctul de plecare al
cortegiului care trebuia sid ajungd in Dealul
Mitropoliei. In felul acesta regele a sublini-
at importanta cdilor ferate pentru destinul
Romaniei, acestea fiind una din operele cele
mai importante ale suveranului. ,Functionarii
Ciilor Ferate aduc perechii domnitoare o adre-
sa cu vignete executate si reprezentand punc-
m Revista de istorie militara m

tele cele mai importante ale retelelor feroviare;
adresa e intr-un vagon de miniaturd care se
misca pe sine si de jur imprejur sunt imitatii de
semnale optice’!!

De-a lungul acestui drum triumfal, in care
regele Carol I s-a deplasat calare, iar regina in
trasurd cu printul Leopold si fii sdi, impozantul
cortegiu a fost salutat cu entuziasm de imensa
multime a bucurestenilor. Pe coasta Dealului
Mitropoliei, de ambele parti ale drumului au
fost aliniate delegatiile celor 32 de judete si ale
comunelor din toati tara (sase mii de persoa-
ne, asadar toti primarii Romaniei).

Regele si regina, printul Leopold von
Hohenzollern si fii sii, insotiti de améndoi
mitropolitii au intrat in biserica si s-au inchi-
nat la icoanele in fata cérora erau depuse co-
roanele. Apoi au iesit din catedrald si au urcat
la tribuna regal4, inaintea céreia, sub cerul li-
ber, pentru a fi vazuti de toata lumea, s-a cele-
brat serviciul divin.

Generalii Anghelescu si Racovita, insotiti
de purtatorii steagurilor decorate in razboi cu
Ordinul ,Steaua Roméniei” ale regimentelor
4 si 6 de infanterie si 9 si 12 de dorobanti, au
adus coroanele inaintea Majestatilor Lor. Cei
doi mitropoliti asistati de episcopi si de inaltul
cler au dat coroanelor binecuvantarea solem-
nd; 101 salve de tun au salutat evenimentul.

Elementul esential al ceremoniei din fata
Mitropoliei a fost faptul cd presedintele de
Consiliu, Dumitru Bratianu, a prezentat pere-
chii regale spre iscalire un pergament come-
morativ in care intru amintirea pentru tim-
puri viitoare fusesera inscrise datele cele mai
importante ale domniei lui Carol I, alegerea sa
prin plebiscit, intrarea in Capitala si juraman-
tul sdu, ale victoriilor repurtate la sud de Du-
nare si in fine a proclamarii sale ca rege. Docu-
mentul, ilustrat cu o multime de imagini isto-
rice, a fost iscalit de rege, de regina, de printul
Leopold von Hohenzollern, de mitropoliti, de
ministrii de presedintii Corpurilor legiuitoare
si de primul presedinte al Curtii de Casatie.
Apoi s-a aplicat pe el marele sigiliu al Statului
si a fost dat ministrului Cultelor, V. A. Urechia,
ca sd-l pastreze in Arhivele Statului.

Dupa terminarea sfintirii Coroanelor, cor-
tegiul s-a indreptat spre Palatul regal in aceeasi
ordine de la venire, in aclamatiile multimii.

La ora 2 cortegiul a ajuns la Palat. In Sala
Tronului, cuplul regal, flancat de printul
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Leopold si de fiii sdi, au primit felicitarile tutu-
ror demnitarilor veniti cu sotiile lor si ale cor-
pului diplomatic.

Pentru aducerea Coroanelor s-a format
un alt cortegiu, menit si ilustreze ceremo-
nia ca o incununare a istoriei contemporane
roménesti. Cortegiul era format astfel:

Cate un pluton de toate armele cu muzica
militara;

Veteranii de la 1848

Rénitii din ultimul razboi;

Membrii care se mai aflau in viata ai Diva-
nurilor Ad-hoc de la 1857;

Mitropolitii in trasura regala.

Coroanele erau purtate de generali cu
asistenta coloneilor si flancati de cele patru
steaguri decorate cu ,Steaua Roméniei”

Urmau toti demnitarii statului, iar corte-
giul s-a intins pe toata distanta de la Mitropo-
lie la Palatul regal.

La Palat, generalii au depus coroanele ina-
intea Tronului, pe langd care se pun steagu-
rile armatei. Presedintele Senatului, Dimitrie
Ghica, fiul domnitorului moldovean Grigore
al IV-lea Ghica (1822-1828), si presedintele
Camerei deputatilor, C.A. Rosetti, predau co-
roanele perechii regale. Discursul omagial este
rostit de presedintele Senatului, la care regele
Carol I a raspuns astfel:

»Prin serbarea de azi se incheie in mod strd-
lucit o perioadd de 15 ani bogatd in lupte gre-
le si fapte mari! Sub ocrotirea Constitutiei si
a legilor sale, Romdnia a facut progrese mari;
munca neincetatd a barbatilor sdi de Stat, vite-
jia armatei sale si ferma mea incredere in pute-
rile poporului au adus la indeplinire fierbinte a
tuturor. Regatul care e o garantie sigurd pentru
viitor, e azi infiintat!

Cu mandrie primesc aceastd Coroand, care
a fost facutd din metalul unui tun stropit cu
sdangele eroilor nostri si care a fost sfintitd de
bisericd. Ea va fi o mdrturie despre timpurile
grele si glorioase prin care impreund am trecut
si despre unirea ce a domnit intre Principe si
popor. Insi cea mai frumoasd Coroand pentru
Regind si pentru mine este si va fi dragostea si
increderea poporului, cdruia i-am consacrat
toate gandurile si sentimentele noastre. Inain-
tea acestor steaguri care au falfdit pe cimpurile
de bdtdlie, inaintea acestor Coroane, emblema
regalitdtii si in jurul carora poporul trebuie sd

se adune ca si razboinicii in jurul acestor stea-
guri, si inaintea acestor omagii mdrete la care
s-a grabit sd ia parte tot poporul, si ne unim
cu totii in strigdtul scump inimii noastre si care
va gdsi i azi un ecou puternic in aceastd sald
sfintitd deja prin atdtea evenimente istorice ale
vietii mele: Trdiascd scumpa noastrd Romdnia
incoronatd azi prin propriile sale merite!”*

Dintre demnitarii care au participat atét
la ceremonia de la 10 mai 1881 cat si la ce-
remoniile din 15 -17 octombrie 1922, de la
Alba Iulia si Bucuresti, trebuiesc consemnati
mai intai Mihail Pherekyde, ministrul Justitiei
in guvernul condus de Dumitru Bréatianu si
in guverndrile liberale ulterioare; avea si fie
presedintele Adundrii deputatilor in 1914,
in fata sa va depune Ferdinand jurdméantul
de rege dupd moartea lui Carol I la 27 sep-
tembrie/ 10 octombrie 1914, si apoi Theodor
Rosetti, membru al Inaltei Curti de Casatie
si Justitie, lider junimist, viitor presedinte al
Consiliului de ministri (23 martie 1888 — 22
martie 1889). In timpul mandatului sau, la 18
martie 1889, regele Carol I a emis decretul prin
care lui Ferdinand, mostenitor prezumptiv al
Coroanei, I se conferea titlul de Alteta Rega-
la. Dintre cei meniti unui destin extraordinar,
erau obligati sa participe la 10 mai 1881 doi
tineri ofiteri: sublocotenentul Constantin Pre-
zan care in acel an va incepe cursurile Scolii
Speciale de Artilerie si Geniu infiintata prin
decret regal la 7 aprilie, si Alexandru Averes-
cu, care va primi gradul de sublocotenent la
15 iulie 1881. De asemenea este de presupus
cd au participat si trei liceeni de la liceul ,,Sf.
Sava” din Bucuresti, fiii lui Ion C. Bratianu: Ion,
Constantin si Vintila. Ion 1. C. Bratianu, artiza-
nul Romaniei Intregite, incheia atunci penulti-
mul an de studii la sus-mentionatul liceu si il
va absolvi in anul urmator.

In memoriile sale regele arati ci festivitatile
incoronarii nu s-au incheiat la 10/22 Mai 1881;
sele au tinut trei zile de-a randul si si-au péstrat
peste tot caracterul popular, care le-a deosebit
de cele de se intalneau in Europa. Felul nesi-
lit al roménului, céruia I se pare nenatural re-
darea formei si bontonului, decenta nativa a
omului de rand, a carui atitudine nu reclama
niciodatd interventia politiei, si cerul cu soare
au contribuit la decurgerea netulburata a ser-
barii curat nationald. Splendoarea zilei a doua
m Revista de istorie militara m
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a format-o un cortegiu foarte reusit al tuturor
breslelor, pe cind ziua a treia a fost rezervata
unei splendide reviste de trupe’®. Astfel au de-
filat ca omagiu inaintea domnitorului, in mod
simbolic, toate elementele Statului si vietii cul-
turale, care s-au dezvoltat de la 1866 incoace”**

Dezvoltarea pe care a cunoscut-o ulterior
idealul national roménesc a fost extraordina-
ra. Citdm doar doud exemple. La 1 iulie 1883
a vazut lumina tiparului in revista Convor-
biri literare celebra poezie Doina a lui Mihai
Eminescu, care a consacrat pentru eternitate
sintagma ,,De la Nistru péan-la Tisa..” ca teri-
toriu al natiunii roméne. Cam in aceeasi peri-
oada in care Memoriile regelui Carol I vedeau
lumina tiparului traduse in limba roména,
poetul George Cosbuc glorifica razboiul de
independenta intr-o o lucrare ce va capita o
mare popularitate: Povestea unei coroane de
otel (1899).

Jubileul celor 40 de ani de glorioasa domnie
a regelui Carol I, expozitia organizata il lunile
iunie — noiembrie 1906 in parcul ce a purtat
de atunci numele regelui, un eveniment de o
complexitate deosebitd a readus in prim plan
Coroana de otel. Cu acel prilej s-a organizat
asa-numitul Pavilion regal, o incdpere care
»cuprinde in sine coroana de otel, turnata din
metal de tunuri, a Regelui biruitor, coroana de
aur a Reginei, apoi daruri facute in deosebi-
te timpuri Mariilor Lor, precum si lucréri de
artd datorite Reginei si mai ales Principesei
Maria’*?

Cu acest prilej s-a hotdrat ca domnia rege-
lui sa fie prezentati ca o incununare a intregii
istorii a romanilor din cele mai vechi timpuri
pani la momentul respectiv, aniversindu-se in
egald masura si 1800 de ani de la cucerirea Da-
ciei de catre romani, imparatul Traian si regele
Carol I fiind prezentati ca figurile fondatoare
ale natiunii roméane’®.

In acest sens s-a organizat la Arenele Ro-
mane un spectacol in regia lui Alexandru
Davila, directorul teatrelor, intitulat Povestea
Neamului, sub forma a 16 tablouri istorice, de
la Traian la Carol I, de la 106 la 1906, la care
au participat actorii Teatrului National si elevi
de la Conservator. A fost reprezentata o piesd
in versuri scrisd de Teodor Dutescu Dutu si V.
Leonescu; versurile au fost recitate de artistul
V. Leonescu ,,cu vocea lui formidabild”
m Revista de istorie militara m

In Arene au defilat in costumele timpului:
romani, daci, barbari, munteni, moldoveni,
turci, tatari, lesi, unguri etc.

Piesa a avut 16 tablouri alegorice ale tutu-
ror evenimentelor istorice din cele mai vechi
timpuri pana la 1906:

1. Intrarea lui Traian in Dacia

2. Asezarea coloniei romane in Dacia

3. Navilirea barbarilor, asezarea slavilor

4. Voievodatele roméane ale lui Liteanu si
Barbatie, invazia tatarilor

5. Propasirea temeinica a voievodatelor si
Stema Tarii Romanesti

6. Descalicatoarea Moldovei, Dragos-Voda
si Zimbrul

7. Turcii in Europa. Mircea Voda Basarab si
Frederic cel Negru

8. Vlad Tepes, Stefan cel Mare, Albert al
Poloniei, Corvin de Hunedoara

9. Mihai Viteazul. Cele trei coroane'”

10. Matei Basarab, Vasile Lupu, Pravila si
scoala

11. Tudor Vladimirescu

12. Unirea Principatelor si Alexandru Voda
Cuza

13. Carol I de Hohenzollern intemeietorul
dinastiei

14. Rézboiul neatirnarii

15. Coroana de otel si podul peste Dunare

16. 40 de ani de domnie glorioasa'®

Acestea deveniserd asadar elementele de-
finitorii prin care romanii isi afirmau acum
idealul national, unirea cu romanii de peste
Carpati, mesaj care razbatea cu claritate din
expozitia jubiliara de la 1906".

La inmormantarea regelui Carol [, la 2/15
octombrie 1914, in interiorul catedralei epi-
scopale de la Curtea de Arges, autoritatile au
vazut cum Coroana de otel devenise pentru
tdrani obiect de adoratie religioasa. Va scrie L.
G. Duca:

,In drum spre gari am aflat ca se petrecu-
se o scend grandioasd. Cand miile de tirani
adunati acolo au vazut coroana regala, vestita
coroana de otel, s-au repezit sa o sdrute, iar
generalul care o purta a trebuit sa parcurga in
cateva ceasuri drumul de la méanastire la gara,
atat de numeroasa era multimea de barbati, de
femei, de copii si de mosnegi, care, cu lacrimi
in ochi si facand semnul crucii, cereau, saru-

tand simbolul regalitatii, sa-si manifeste astfel
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dragostea citre Coroand si dragostea catre cel
ce o purtase. Nu ne asteptam din partea popo-
rului nostru, in aparentd atat de nepasator si
de sceptic, la 0 asemenea manifestare dinasti-
ci. Am inteles atunci cat de putin ii cunosteam
psihologia — am inteles ca poporul nostru are
asemenea izbucniri care scapi prevederilor ce-
lor ce-1 conduc, si am mai inteles ce caracter
gresit, cu fastul nostru occidental si protocolar,
dadusem funeraliilor regelui Carol”®

In aceste conditii putem si intelegem
semnificatia cu totul deosebiti a festivitatilor
de incoronare de la Alba Iulia, la 15 octombrie,
si la Bucuresti, la 16-17 octombrie 1922, ce
marcau triumful idealului national roméanesc
prin jertfa suprema a peste 800 000 de fii ai
natiunii roméne. La fel ca la 1881 divergentele
politice au umbrit evenimentul mai mult decét
ploaia care a insotit ceremoniile. Liderii Par-
tidului National condus de Iuliu Maniu nu au
participat in semn de protest fata de ,Coroa-
na ajunsa vasald Brétienilor” Nicolae Iorga
va ardta insd in memoriile sale cd membrii
marcanti si de rand ai Partidului National au
fost la festivitatile incorondrii*>. Spre indig-
narea sa, istoricul afla ca inaltii clericii uniti

Reprezentantii Clerului Mozaic: Sef rabin Dr.
Jacob Niemirower, Bucuresti, si Marele Rabin
L.L. Zirelsohn, deputat de Chisinau

si catolici nu au acceptat sa participe la slujba
religioasa din interiorul catedralei.® Cu greu a
fost convins generalul Al. Averescu sd vina la
Alba Iulia ,pentru ci Bratianu l-a tratat fatis
ca pe tradétor al tarii sale si a declarat-o in zi-
arul sdu, asa cd nu poate sta la aceeasi masi cu
Bratianu, daca acesta nu retracteaza calomnia.*

Consideram cé cel mai potrivit lucru este
sd prezentam albumul comemorativ care s-a
publicat atunci, Cartea Incorondrii, mai precis
partea in care sunt descrise festivitétile de la
Alba-Iulia si Bucuresti, pentru cé regasim aici
toate elementele de continuitate analizate mai
sus si sublinierea triumfului visului national
romanesc.

CARTEA INCORONAREI
ALBUMUL COMEMORATIV
AL
INCORONAREI MM.LL.
REGELE FERDINAND SI REGINA MARIA
LA ALBA IULIA
IN 2/15 OCTOMVRIE 1922
(Desene Alex. Manolescu)

Tiparit in Bucuresti, anul 1923, Tipografia Carmen-Sylva,
str. Episcopiei, 3. SARBATORIREA INCORONAREI SU-
VERANILOR ROMANIEI MARI

La Alba Iulia — In Capitali — In toati tara

INCORONAREA

Dupa ce prezintd pe scurt domnia regelui
Intemeietor Carol I, care a ridicat Romania la
un prestigiu nemaiintalnit pana atunci si dupa
o trecere in revista a Rizboiului de Intregire,
autorul cronicar arati ca:

,Totul trebuia pecetluit prin Incoronarea
celui dintéi Rege al Romaniei Mari — si aceasta
a avut loc in anul una mie noud sute doudzeci
si doi, in ziua a 15-a lunii lui Octombrie dupa
stilul cel nou. Iar ca loc al Incoronirii a fost
aleasd, ca un simbol, Alba Iulia — cetatea in care
cu peste patru sute de ani mai inainte marele
voievod Mihai Viteazul mai infaptuise, dar nu-
mai pentru o scurtd durat, unirea aproape a
tuturor romanilor sub acelasi sceptru.

Clipa punerei Coroanei de Otel pe capul M.
S. Regelui Ferdinand I a fost una din sarbato-
rile cele mai mari ale neamului nostru si a fost
m Revista de istorie militara m
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cinstitd cum se cuvine timp de 3 zile de toata
suflarea romaneasca si de toti aliatii cari ne-au
trimis ca soli de prietenie tot ce au avut mai de
seamd la ei: Vlastare din familii imparatesti si
generali al cdror nume s-a inscris cu cele mai
glorioase litere in cartea Istoriei.

Si parca abia in clipa aceea tara si-a dat sea-
ma cat de mare si cit de puternici este.

Suveranii ei Incoronati peste o tard intin-
sd, bogata si viteaza, cu gineri Regi peste doud
tari prietene si mari, iar succesiunea la tron
asiguratd pand peste doud generatii prin prin-
cipele mostenitor Carol al cirui fiu de neam
regesc si prin mama creste voinic, roméaneste,
ca o sperantd intr-un viitor si mai mare si mai
frumos.

E atat de mare Regele acestei tari mari incat
din piepturile cari i-au salutat pline de cel mai
fierbinte avant Incoronarea, a izbucnit spon-
tan: Traiasca Imparatul. Si nimeni, roman sau
oaspe striin nu s-a mirat — tuturor li s-a parut
firesc aceasta cici Roméania Mare e de fapt o
mare impéritie a romanilor.

Dar sd povestim pe scurt ca sd rdmana ca
vesnicd amintire pe cartea aceasta menitd sa
nu piard, cum s-a sarbétorit Incoronarea celui
dintai Rege al Roméniei Mari.

Pentru Incoronare s-a ridicat anume la
Alba Iulia 0 mareata catedrald a carei constru-
ire a durat mai bine de un an si care s-a sfintit
cu putin inainte de ziua aleasa: 15 Octombrie
1922.

Cu o zi inainte de ziua Incoronarii au sosit
de dimineata la Alba Iulia, Mitropolitul Pri-
mat al tarii, ceilalti mitropoliti si toti episcopii
ortodocsi din Romania. Au sosit de asemenea
peste 70 de generali de seama. lar tardnime
a venit cu zecile de mii de nu-i mai incépea
orasul.

In aceeasi zi putin mai tarziu au sosit
in orasul Incoronarii si d. Ion I. C. Britianu,
primul ministru al tarii, insotit de d. gene-
ral Méardérescu, ministru de razboi si de alti
ministri.

Primul ministru si ministrul de razboi adu-
ceau cu sine cele doud coroane cu cari a doua
zi aveau si fie incoronati suveranii. Ambii au
luat loc intr-o trasura regala tindnd pe céte o
pernitd coroanele. Cel dintai ducea coroana de
otel a ML.S. Regelui, iar cel de-al doilea coroana
de aur a M.S. Regina.

Coroanele au fost duse cu solemnitate pana
la Catedrala. Doua escadroane de jandarmi ca-
lari in mare tinutd au incadrat trisura si s-a

Ion I. C. Bratianu, prim-ministru, si generalul Gheorghe Mardarescu,
Ministrul de Razboi, ducand Coroanele Regale la Catedrala din Alba-Iulia
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format un cortegiu care defiland de-a lungul
stradelor frumos impodobite cu drapele trico-
lore, cu ghirlande de brad si de stejar, cu flori,
cu covoare nationale si intesate de lume in ha-
ine de sarbétoare, a ajuns la catedrala unde o
companie a dat onorurile militare.

La intrarea in Catedrald d-nii ministri au
fost intampinati de I.P.S.S. Mitropolitul Primat
care a luat coroanele regale si le-a depus in al-
tar oficiind un scurt serviciu religios.

In tot cursul zilei, dupa aceea, trenuri pes-
te trenuri, automobile si trasuri, au adus in
oras pe inaltii dregatori ai térii, alti generali si
ofiteri superiori si lume cum nu s-a mai vizut
vreodatd.

Familia Regald a sosit la Alba lulia a doua zi,
15 Octombrie, la ora 9 si jumaétate dimineata,
venind cu trenul. Pe peronul garii onorurile
militare au fost date de elevii scoalei militare
de infanterie si o companie de onoare, iar Im-
nul triumfal de primire a fost intonat de fanfa-
ra Regimentului 90 Infanterie. De fatd, pe pe-
ron erau toti ministrii tarii si misiunile straine”

Primarul orasului Incorondrii, d. Aurel
Sava®, a primit pe suverani salutdndu-i cu ur-
métoarele calde cuvinte:

»Majestatile Voastre, va rog sa-mi permiteti
ca si Vi salut in numele locuitorilor orasului
Alba Iulia, cetatea sfanti, care a fost sAimburele
atator generatii de romani. Prezint Majestatilor
Voastre cele mai profunde sentimente de devo-
tament la locuitorilor orasului, urandu-Va bun
venit pe acest pdmant sfint, care a primit si a
adapostit si pe marele Voevod Mihai. Va rog ca
dupa datinele vechi stramosesti sa gustati pai-
nea si sarea sa. Trdiascd Majestitile Voastre!
Tréiasca intreaga Dinastie!”

Dupd aceasta Majestitile Lor trec in revista
trupele.

De la gara s-a format cortegiul in drum
spre Catedrala. Suveranii au luat locul in tra-
sura de gald, precedatd de doud plutoane din
escorta regald si de trasura maresalului Curtii.
Trasura Suveranilor era incadrata de generalii
Christescu si Cihoschi. Venea apoi trasura cu
principii mostenitori, incadrata de generalii
Stratilescu si Razu, dupéd care urmau ceilalti
generali célari si doud plutoane din Regimen-
tul 4 Rosiori?.

In cortegiu se incolonau apoi: drapelele in-
tregei ostiri roméne cu garzile lor de onoare,
precum si scolile militare de Infanterie, Geniu,

Artilerie, Cavalerie si Administratie, Scoala de
subofiteri de la Slobozia etc.

Iar pe deasupra cortegiului, la 0o mareata
inaltime de peste 2000 de metri, plutea majes-
tuoasa o escadrila de aeroplane.

Prin strazile intesate de lume, in cari portul
national tinea loc de frunte, pe sub balcoane
bogat impodobite cu ghirlande de flori si de
verdeatd, cu covoare si chilimuri, cortegiul
parcurge sub o ploaie de flori neintrerupta
drumul péna la catedrala. Aclamatiile si urale-
le cele mai calde faceau sa vibreze intreg vaz-
duhul.

Trupele de la catedrald, de sub comanda
colonelului Todicescu, au dat si aci onorurile
militare.

Coborand din trasuri si intrand in biseri-
cd, Suveranii se urcd pe tronurile lor. Misiunile
straine si corpul diplomatic se aseaza la dreap-
ta tronului M.S. Regelui, iar la stanga tronului
M.S. Regina se aseazd ministrii tdrii si inaltii
dregatori ai Statului.

*

Acum incepe serviciul religios al Incorona-
rii Suveranilor.

LPS.S. Mitropolitul Balan citeste evanghe-
lia.

LPS.S. Mitropolitul Primat al tirii a citit
dupd aceasta rugiciunea pentru prosperitatea
tronului si a tarii si a sfintit coroanele Regale.

LPS.S. Mitropolitul Pimen al Moldovei a
citi o rugaciune ocazionald.

Iar arhiereii si diaconii au citit ecteniile.

Corul societatii corale ,Carmen” a intonat
apoi imnul ,Vrednic este..”

LPS.S. Mitropolitul Primat inmaneazi
dupd aceasta d-lui presedinte al Senatului Co-
roana M.S. Regelui si d-lui presedinte al Came-
rei Coroana M.S. Regina.

Acum Majestatile Lor ies in pridvorul Ca-
tedralei unde se formeaza un nou cortegiu care
conduce pe Suverani pana la baldachinul sub
care se face Incoronarea.

Toate persoanele invitate, ministrii, inaltii
demnitari militari si civili si misiunile strdine,
iesind din bisericd, iau loc in urma Suverani-
lor, in ordinea cerutd de protocol, constituind
acest cortegiu.

Generalii purtau mantiile Regale, iar prese-
dintii Senatului si Camerei, purtdnd Coroanele
Suveranilor, iau loc sub baldachinul Incoroni-
rii, incadrati fiind de episcopi.

m Revista de istorie militara m
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Mantia de Incoronare a M. S. Regina i-a fost
data in dar de insusi poporul romén, care prin
lista de subscriptie publicata de ziarul ,Univer-
sul” a strans ban cu ban, dand fiecare dupa pu-
terile sale si aducand suma trebuincioasa.

Cu alcituirea din punct de vedere artistic a
desemnului acestei mantii a fost insércinat pic-
torul roman d. Costin Petrescu, mare cunos-
cator al imbracamintei voievozilor nostri pe
care i-a pictat de atatea ori si care a desemnat
mantia regala dupa chipul vechilor mantii de
origina din Bizant, cunoscutd mai pe urma sub
numele de Dalmatica.

Aceasta forma de mantie a fost adoptata
de citre cavalerii de Malta si a devenit dupa
aceea traditionala in ceremonialul capetelor
incoronate.

In privinta decoratiunei, autorul ei, d. pro-
fesor Costin Petrescu, a tinut sa se inspire din
strdvechiul chip romanesc de a ornamenta
bisericile si documentele religioase, urmand
totusi, un spirit ornamental, care aminteste
bogitia costumelor oltenesti.

Pe o stofa cu totul de aur, prin care se stre-
vede o nuantd purpurie, este aplicatd o grea
pelerind impodobitd cu impletituri, inflorata
cu broderii de aur, cari inchid intr-un elipsoid
un M incoronat.

Bordura de sus a acestei pelerine se prelun-
geste de-a lungul intregei mantii coborandu-se
pe umeri si ocolind toata rotunjimea margine-
lor poalelor care se desfisoara pe o lungime de
mai mult de 7 metri.

Pe piept doud mari paftale de aur, inlin-
tuind intr-un chip foarte bogat faldurile mérgi-
nase; motivul care domind aceastd borduri
este un ornament bizantino-romanesc inspi-
rat de podoabele de la méanéstirea Secul, im-
pletind in miscarea lui niste gaitane care de 7
ori pérasesc linia marginei, spre a da nastere
unui chenar de spice de grau, in care sunt 7
chenare mai mici ce coprind fiecare cate una
din marcile celor cinci tinuturi roménesti*” si
cele doud steme ale familiei Hohenzollern si
Coburg, obarsii ale Suveranilor. Aceste chena-
re se sfarsesc in partea lor de sus printr-o po-
doaba curat nationald, care inchide crucea alba
a M. S. Regina Maria.

Ca o incadrare a acestui chenar este aplica-
td o bandé de blana de hermina.
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Suprafata intregii mantii este presarata de
floricele stilizate, ce amintesc ornamentele des
intrebuintate de vechii nostri zugravi.

Executia mantiei a fost incredintatd d-nei
Elena Niculescu Frunzeanu, directoarea scoalei
de sericicultura si tesitorie din Bucuresti, care
cu madiestrie a alcituit o mantie de o valoare
artisticd netagaduita. Este o adevarata fald
pentru tard ca avem o scoald in care s-a pu-
tut executa o asemenea lucrare, care poate sta
cu mandrie alaturi de mantia de incoronare a
Majestitii Sale Regelui si vestmintele I. P. S.
Mitropolitului Primat Miron Cristea, cu toate
cd acestea au fost lucrate in cel mai mare ateli-
er de broderie artisticé din Paris.

Desemnul mantiei M. S. Regelui este dato-
rit tot d-lui Costin Petrescu. Mantia este din
catifea bogata cu podoabe de aur si cu margi-
nile imblanite cu hermina alba.

Felul de podoaba al gaitanelor si fireturile
de aur ale mantiei M. S. Regelui este in general
acelasi ca si la mantia M. S. Regina, spiritul do-
minant al ornamentatiei fiind tras din acelasi
izvor. In amanuntimi insa, asa cum se si cuvi-
ne, podoabele de deosebesc intre ele.

Suveranii intrd astfel sub baldachin. Acesta
era format dintr-un acoperis frumos lucrat si
impodobit cu coroana regald, acoperisul fiind
inéltat pe suliti de forma veche al caror ascutis
e prevazut cu o lama de secure si care se nu-
mesc halebarde.

Sub baldachin iau loc si domnii presedinti
ai Corpurilor Legiuitoare care se aseaza fatd in
fatd cu Suveranii.

D. Mihail Pherechyde, presedintele Sena-
tului, care a inménat si Regelui Carol Coroa-
na sa la Incoronare®, inmaneaza M.S. Regelui
Ferdinand I coroana de otel a Regilor Romaniei.

Aceasta e clipa supremi din serbarea Inco-
rondrii celui dintéi Rege al Roméniei Mari.

Majestatea Sa Regele Ferdinand ia coroana
si si-0 aseaza singur pe cap.

Apoi Suveranul Incoronat ia si coroana de
aur din mainile d-lui presedinte al Camerei; M.
S. Regina, potrivit obiceiului ingenuncheaza in
fata Suveranului care i pune coroana pe cap.

Dupa aceea M. S. Regina ridicAndu-se, Su-
veranii, tot potrivit obiceiului, se imbratiseaza si
se saruta ca un simbol al statorniciei Dinastiei.
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Regele Ferdinand si Regina Maria

Atat de simplu se povesteste mareata clipa
a Incorondrei — atat de simplu fiindca vorbele
sunt prea sarace in cuprinsul lor ca si cuprinda
atata bogitie de marire. De aceea lasam mintei
cititorului sé isi inchipuie tot ce nu pot spune
vorbele.

Clipa a fost anuntatd lumei prin traditio-
nalele o suta si una de lovituri de tun, si toate
clopotele catedralei si ale bisericilor au prins
sa sune.

Poporul a izbucnit in urale care nu se mai
sfarseau. lar toate muzicile militare cari se
aflau de fata au intonat imnul Regal si imnul
Incoronarii.

Dupa aceasta d. Pherekyde luand cuvantul,
rosteste astfel discursul siu de Incoronare:

»Anii cari au trecut de la suirea Majestatii
Voastre pe Tronul neuitatului Rege Carol, au
madrit stralucirea si gloria coroanei faurite din
otelul unui tun de la Plevna — coroana primu-
lui rege al Roméniei independente.

Coroana pe care alesii tarii o prezinta astazi
M. Voastre este coroana primului Rege al Ro-
maniei intregite, cu hotarele de la Tisa la Nis-
tru si la Marea Neagra.

Realizarea idealului visat de generatiile tre-
cute, dobandita de M. V. cu ajutorul marilor
aliati si gratie sacrificiului generos a sute de mii

de copii ai tarii este astdzi un fapt implinit si
incoronarea M. V. consacra faptul istoric si-1
aseazd in plind lumind.

Coroana de otel va aminti pururea romani-
lor exemplele de iubire de tara, de devotament
absolut, de energie neclintitd, date de Regele
lor, atat de inimos secondat de M. S. Regina;
va aminti locuitorilor de la tard intrarea lor in
viata publica si dobéndirea proprietatilor pa-
mantului pe care il muncesc.

Nu este un bun roman, Sire, care sia nu
aduca azi M. V. tributul sau de iubire si de
credintd, intr-un cuvéant, intr-un cuget, toti
ureazd calduros sa traiti ani multi fericiti si
gloriosi, asigurand tot mai cu temeiu prospe-
ritatea si propéasirea neamului”

DI. M. Orleanu, presedintele Camerei, ros-
teste si d-sa fatd de M. S. Regina, urmétoarea
cuvantare:

»Majestate!

Cu méndrie romanii Va incoroneaza si cate
urdri nu se fac azi in cele mai indepartate un-
ghiuri ale térii pentru fericirea Voastra si a fa-
miliei Voastre, caci intruniti toate virtutile pe
care Doamnele din epoca eroici a trecutului,
le aveau! Comoara de bunitate ce sufletul vos-
m Revista de istorie militara m
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tru poseda o raspanditi ca o roua bineficitoare
asupra nenorocitilor.

Dar acolo unde rolul Vostru, Majestate a
atins culmi sufletesti a fost atunci cand fur-
tuna se abatuse cu atata violentd asupra tarii
noastre, incat unii credeau c4 totul s-a sfarsit si
atunci M. V. a fost intre acei cari n-au pierdut
nicio clipd macar credinta in succesul final si
Ati dat tuturor exemplul de barbdtie si nadej-
de, asa cd-n vremurile viitoare Veti o pilda de
aceia ce trebuie si fie o Regina.

Se va spune pe atunci in basmele poporu-
lui nostru, ca a fost odata ca niciodata, cé daca
nu ar fi fost nu s-ar fi povestit, o tard mare si
frumoasd, cu campii si plaiuri, munti si ape,
cum numai ea avea in lume, si in acea tard o
Imparateasa si buni si frumoasa si inteleapta,
a imparatit alaturi de viteazul Ei Sot peste un
popor cuminte ce-I adorau.

Si-au avut Ei copii multi, baieti niste feti-
frumosi, fete adevarate Ilene Cosanzene, dar
asa de frumoase, incét la soare te puteai uita,
dar la ele ba.

Si-au venit de peste noud madri si noud tari
crai vestiti sa le peteascd, cici aiurea nu gisea
criiese asa de mandre si mai cuminte. Si bas-
mul se va insira mereu povestind de maretele
fapte ale acestor Impirati.

Terminidnd fac o urare, ce impreund cu
mine o face tot poporul: Sd dea Dumnezeu, in-
cheie d-nul Orleanu, ca la vatra tarii romanesti
norocul sa-si aleagd pentru totdeauna lacasul,
iar Voud, Sire si Doamnd, Va urez ca drumul
Vostru tot inainte sa va fie seméanat cu flori”

Dupd aceasta ia cuvantul Majestatea Sa Re-
gele rostind pentru tara intreagd urmatoarele
cuvinte:

»,Cu addncd emotiune primesc in chip so-
lemn aceastd Coroand mostenitd de la neuita-
tul si inteleptul meu unchiu, ca un simbol al vi-
tejiei romdnesti si al unirii intre Domn si Tard.

Plina de strdalucire s-a asezat ea, acum 41
de ani pe capul primului rege al Romdniei,
dupd razboiul de independentd si proclama-
rea Regatului. A-tot-puternicul ne-a invredni-
cit s-o vedem si mai strdlucitd astdzi cdnd, in
urma grelelor lupte purtate de intreaga sufla-
re romdneascd, ea simbolizeazd indeplinirea
acelui mare si sfant dor secular: unirea tuturor
tarilor locuite de Romani.
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Dea Domnul ca aceasti Coroand, impre-
und cu acea a scumpei mele sotii si vrednicd
tovardse de muncd si suferintd pentru binele
obstesc, sd incununeze de neam in neam pe
iubitii nostri urmasgi intr-o Romdnie pururea
glorioasd si fericitd.

Sus inimile! Si sd glasuim, dupd chipul
stramogilor: Aceasta este ziua pe care a facut-o
Domnul sd ne bucurdm si sd ne veselim intr-in-
sa, i unii pre altii sa ne imbratisam; sd zicem
Jfratilor” si celor ce ne urdsc pe noi. Sd iertdm
toate pentru sfanta unire.

Asa sd fiel”

Cuvantul Majestatii Sale e luat de patru
crainici ca sa fie vestit in cele patru parti ale
lumei.

Dupa ceremonie Suveranii pornesc spre
palatul catedralei, tot sub baldachinul care este
purtat de ofiteri din Regimentul 1 si 4 vanétori,
in timp ce multimea salutd prin célduroase si
indelungi urale.

Inaltii oaspeti, demnitarii civili si militari,
misiunile militare streine si ceilalti asistenti la
ceremonie se formeaza in cortegiu si urmeaza
pe Suverani pana la Palat.

In pavilionul regal, Majestitile Lor sem-
neaza urmatorul act comemorativ:

»Noi, Ferdinand I, Regele Roméniei, ur-
mand la tron prin dreptul de mostenire in
ziua de 28 Septembrie 1914, dupa trecerea la
cele vesnice a slavitului Nostru unchi Carol
I cel care cu ajutorul marilor patrioti, prin
intelepciunea si barbétia poporului si vitejia
ostirei a cucerit independenta si a inteme-
iat regatul, am inceput cu binecuvéntarea lui
Dumnezeu Domnia Noastrd in zilele grele de
mari primejdii, dar si de mari nadejdi.

Cea dintéi grija a Noastra a fost ca neamul,
in fruntea caruia M-a asezat pronia cereasca,
sd nu piarza prilejul de a-si asigura dreptul de
a trai netrunchiat si de sine statétor.

Luptele, jertfele si toata truda generatiilor
trecute, care de-a lungul veacurilor au izbu-
tit sa inalte treptat dar sigur cladirea trainica
a Statului Nostru independent Imi luminau
zarea si Imi intareau sufletul intru implinirea
datoriei Mele sfinte de domn si de Romén, cu
increderea in Dumnezeu si in puterea de viata

a neamului.
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Indemnat de cuvantul intregului popor si
ajutat de sfatul acelora, cari cu credinta s-au
inchinat tarii si tronului, Am purtat rdzboiul
intregirii neamului si biruind restristile, Am
vizut infaptuitd unitatea nationald de atata
vreme asteptata.

in ziua de 9 April 1918%, Basarabia s-a ali-
pit de patria mama3; in ziua de 28 Novembre
1918, Bucovina a revenit la vatra straimoseasca,
iar la Alba Iulia, in ziua de 1 Decembre 1918,
Banatul, Ardealul si partile ungurene s-au de-
clarat intr-un singur glas unite pentru vecie cu
Regatul roman.

Spre a chema binecuvéntarea lui Dumne-
zeu asupra acestor méirete fapte din care a iesit
Romaénia Mare si spre a le da o consfintire in
fata scumpului nostru popor, Ne-am adunat cu
totii la Alba Iulia, stravechea cetate a Daciei ro-
mane si gloriei lui Mihai Viteazul, si aici, azi 15
Octombre 1922, de fati fiind membrii Familiei
regale, represintantii Suveranilor si tarilor ali-
ate si amice, Senatul si Adunarea deputatilor,
cipeteniile armatei, membrii tuturor corpu-
rilor constituite ale tarii si Academiei romane
si Universitatilor, delegatiile comunale urba-
ne si rurale din intreaga tard si represintantii
tuturor confesiunilor, Ne-am incoronat Eu si
scumpa mea sotie Maria, partasa suferintelor
si bucuriilor mele si ale térii, pentru ca neuitata
sa fie amintirea zilei de zi am intocmit si sub-
scris in al noudlea an al domniei Noastre acest
de fatd document.

FERDINAND
MARIA®

Vedem asadar toate elementele constituti-
ve ale incorondrii de la 1881, slujba religioasd,
incoronarea de data aceasta in adevaratul sens
al cuvantului, tinuta tot sub cerul liber in fata
tuturor autoritatilor statului si a poporului, si
semnarea actului comemorativ.

Au urmat apoi in sala palatului catedralei
felicitarile inaltilor oaspeti si reprezentanti ai
tarilor aliate, ale misiunilor straine si ale dem-
nitarilor civili si militari cari rand pe rand s-au
inchinat in fata suveranilor. In ziarul sau Nea-
mul Romanesc, istoricul Nicolae Iorga a con-
semnat prezenta reprezentantilor diplomatici
ai statelor invinse Germania, Austria si Bulga-
ria si absenta reprezentantului ungar aflat in

concediu in perioada aceea.
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A urmat apoi in sala Unirei un mare pranz
de 80 de tacamuri.

La masa lungé din mijloc, au luat loc M.S.
Regele care avea in dreapta sa pe Mitropolitul
primat, ducele de York®, infantele Spaniei®?,
primul ministru I. I. C. Bratianu, etc., in stanga
M.S. Reginei luaserd loc ducele de Genova®,
regina Marioara a Serbiei, Infanta Spaniei,
principesa mostenitoare a Romaniei Elena,
maresalul Foch, generalul Berthelot etc. A fost
asadar o reuniune a nobilimii inrudite cu casa
regald romaneasca.

Perpendicular cu masa lunga erau alte 15
mese mai scurte, unde au mai luat loc restul
invitatilor, si anume: fostii ministri, reprezen-
tantii Curtilor de Casatie, Compturi, ai Parla-
mentului, Academiei, Universititii, secretari
generali din ministere, reprezentanti ai Ca-
merei de comert si industrie, decanul barou-
lui, reprezentantul Sindicatului ziaristilor din
Bucuresti, etc.

La masa de mijloc a celor 15 mese perpen-
diculare, care venea in fata Suveranilor erau
asezati membrii corpului diplomatic.

In acelasi timp cu masa regala s-a servit o
altd masa de céteva sute de tacAmuri pentru
parlamentari, invitati, ziaristi, etc., in sala tea-
trului Caragiale din parc.

Dupa banchet, toatd lumea a trecut si asis-
te la defilarea trupelor ce s-a ficut pe campia
de langé cetate, unde in Decembrie 1918 s-a
facut proclamarea Unirei.

Terenul a fost pregitit anume: pe o intin-
dere de peste un kilometru s-au cladit doua
tribune imense, admirabil impodobite cu co-
voare tricolor, cu stema Térii, Vulturul Romé-
niei cu aripele deschise impodobea coltarele
tribunelor.

In fata tribunelor s-a insiruit un public imens.

Tribuna din dreapta avea jilturi in piele
rosie. in aceasta tribund au luat loc infanta
Spaniei, Beatrice, intr-o splendidd mantie vio-
letd; regina Maria a Jugo-Slaviei in mantie de
hermina; regina Elisabeta a Greciei, in blana
cenusie. Aparitia Reginei Elisabeta a Greciei,
care fusese multa vreme greu bolnava a fost
salutatd cu aplauze frenetice. Apoi, principesa
Elena, mostenitoarea Roméaniei, intr-un splen-
did costum gris-fer, alaturi de sora ei, principe-
sa Irina a Greciei, in bleu, si principesa Ileana
aldturi de ducele de Genova.
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In spatele Familiei regale au luat loc mem-
brii guvernului, remarcandu-se fost presedinte
al Adunirii deputatilor din 1919, Nicolae
Iorga, doamnele de onoare, sotiile ministrilor
nostri si ale diplomatilor; apoi ministri pleni-
potentiari. In tribuna a doua au luat loc fostii
ministri, parlamentarii, presa si ceilalti invitati.

Regele in uniformd de vanator de mun-
te, Regina Maria in uniforméd de colonel de
rosiori, ambii pe cai albi, urmati de printul
Carol in uniforma de general de vénatori de
munte, printul Nicolae, locotenent de vana-
tori, pe cai murgi; apoi maresalul Foch, ge-
neralul Berthelot, misiunea militara franceza,
reprezentantii caselor domnitoare, toti calari
au sosit la ora 3 dupa amiaza printre cele doua
tribune ca sd treaca in revista trupele care
erau asezate dincolo de locul defildrii. Apoi
s-au intors asezandu-se: Suveranii céléri intre
cele doua tribune, avand in spate pe maresalul
Foch, generalul Berthelot, ducele de York, in-
fantele Spaniei si ceilalti ofiteri.

Sosirea Suveranilor in fruntea convoiu-
lui caléri a fost salutatd cu nesfarsite urale de
multimea adunata.

S-ainceput defilarea. Noua muzici unite au
deschis marsul triumfal. Maresalul Foch, ma-
rele comandant al armatelor aliate in timpul
razboiului si trimis al Frantei salutd pe Suve-
rani. Defilarea e deschisia de micii dorobanti,
baieti si fete in admirabile costume albe. Tre-
cerea lor produce entuziasm. Urmeaza legiu-
nile cercetasilor, apoi defilarea drapelelor re-
gimentelor sub comanda generalului Cihoski.

Urmeazi scolile militare de cavalerie, arti-
lerie, infanterie, marind, apoi divizia vanatori-
lor de munte, condusa de printul Carol si colo-
nelul Rasoviceanu®; apoi vanitorii de munte,
defiland si printul Nicolae ca locotenent. Ur-
meazd Divizia (Ordinului) Mihai Viteazul, sub
comanda generalului Scérisoreanu. Defileazd
apoi M.S. Regina Maria in fruntea Regimentu-
lui 4 Rosiori. Urmeaza matelotii, escorta rega-
la. Tancurile incheie defilarea.

M.S. Regina Maria, cand a defilat in frun-
tea Regimentului 4 Rosiori, a dat onorul cu
cravasa. Regina purta o minunata céciula gris
inchis cu insignele de colonel.

Ploaia incetand, defilarea s-a ficut pe un
timp bun, ceea ce a facut ca asistenta sa fie
enormd. Populatia si invitatii au ovationat tot
timpul trupele care defilau.

Micii dorobanti care au deschis defilarea au
fost obiectul unei manifestatiuni speciale.
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In tot timpul defilarii peste 20 de aeroplane
au zburat deasupra campului.

Toata asistenta aplauda frenetic la trecerea
fiecdrei unitati, admirénd tinuta trupelor.

Defilarea s-a terminat la orele 6 seara.

Reginei noastre, care a venit calare si luase
loc in fata avant-scenei Familiei regale, (inain-
tea) inceperii defilarii i s-a ficut o manifestatie
speciald. I s-a strigat , Traiascd Maica neamu-
lui romanesc” De asemenea Suveranul a fost
obiectul unei manifestatiuni célduroase. S-a
strigat cu insufletire in repetate randuri: ,Tra-
iasca bunul romén — regele Ferdinand I, regele
tuturor romanilor”

Ziaristii straini care asistau la defilare si
serbéri, si-au exprimat via admiratie pentru
poporul romén, pentru Suverani si armata.

Tinuta trupelor a fost perfectd, a starnit
admiratia unanima.

Maresalul Foch impresionat, a adus elogii
armatei noastre spunand: ,,Sunt convins acum,
cand am vizut ostasii vostri, de patriotismul,
disciplina, insufletirea si vitejia armatei roma-
ne de care s-a auzit atita bine”

De asemenea si-au exprimat admiratia si
celelalte misiuni militare.

Dupa defilare, toatd lumea s-a dus la gara,
unde s-a ficut Suveranilor ovatiuni entuziaste.

La Gara, M. S. Regele s-a intretinut cu de-
mnitarii romani si straini.

La plecare, la gara, M.S. Regele si A.S.R.
Principele Carol au exprimat in special multu-
miri generalului Averescu care era imbracat in
uniformd, cé a asistat la solemnitatea incoro-
nérii, generalul fiind fostul comandant al ar-
matei a doua din Moldova.

La orele 6.30 trenul regal a plecat in uralele
generale ale acelor prezenti.

Au urmat apoi celelalte trenuri conform
programului.

La orele 9 a fost o mare retragere cu torte.
Muzicile militare au cantat in tot timpul noptii.

%

A doua zi, 16 Octombrie, Serbarile incoro-
ndrii au continuat in Capitala Tarii, Bucuresti.
Pavilionul regal a fost ridicat pe bulevard,
langé statuia lui Mihai Viteazul de unde suve-
ranii trebuiau si primeasca defilarea armatei si

a cortegiului istoric.
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In gara Mogosoaia in vederea serbirilor, a
fost facut un peron aparte de peronul garii si
cu iesirea de-a dreptul in soseaua Kiseleff.

La orele 10 fiara un sfert a sosit in gara
Mogosoaia trenul special al invitatilor din
care au coborit: Infantele Spaniei cu infanta
Beatrice, sora reginei Maria, Ducele de York,
Maresalul Foch, generalul Berthelot, princi-
pele Paul al Jugoslaviei®, generalul Weygand,
ducele de Genova si ceilalti invitati.

La orele 10 dimineata si-a facut aparitia
trenul regal care a trecut noaptea in gara Pan-
telimon. Trenul regal era impodobit cu ramuri
de brad si steaguri tricolore.

La orele 10 si un sfert in gara Mogosoaia
s-a format cortegiul regal in fruntea caruia
mergeau gornistii Regimentului 6 vanétori si
muzica Regimentului 4 Rosiori.

Dupéd muzicd au urmat trupele tuturor re-
gimentelor. In urma drapelelor urma M.S. Re-
gele Ferdinand célare pe un cal alb urmat de
ofiterii generali trimisi ai statelor amice, cum
si ofiterii generali combatanti.

M.S. Regelui i-au urmat trei trasuri din cele
numite a la Daumont. In prima trasura erau:
M.S. Regina Maria, Regina Elisabeta a Greciei
si A. S. R. Principesa Elena.

In a doua trisurd erau Regina Maria a Ju-
goslaviei si A. S. R. Principesa Ileana.

In a treia trisura erau Infanta Beatrice a
Spaniei si Principesa Irina a Greciei.

Trasurile regale erau escortate de catre pa-
tru maiori si erau urmate de un escadron din
regimentul de escortd regala.

Cortegiul astfel format s-a indreptat spre
Arcul de triumf.

De-a lungul soselei erau insirati cei 10 000
de primari, in costumele lor locale, de un pito-
resc deosebit.

La Arcul de triumf cortegiul regal a fost in-
tdmpinat de membrii comisiei interimare care
formau municipalitatea de atunci, in frun-
te cu Gheorghe Corbescu¥, presedintele ei.
Acesta a salutat pe M.S. Regele cu urmétoarea
cuvantare:

»Sire,

Cu bucurie sfantd, populatiunea orasului a
iesit intru intdmpinarea Majestdtilor Voastre,
astazi cand incoronati la Alba Iulia ca Rege

si Regind a Romaniei Mari si intregite, pdsiti
gloriosi si iubiti prin acest simbol al biruintei.

Mandpra si fericitd de a addposti in sanul
ei, caminul duios al augustei voastre familii,
leagdanul scumpelor odrasle ale dinastiei, in
jurul cdrora Bucuresti au trdit si lacrdmile zi-
lelor negre si lacramile limpezi ale zilelor albe,
populatiunea Capitalei induiosatd pdand in
addncul simtirilor ei prezintd Majestdtii Voas-
tre acest simbol traditional al tarii, pdinea si
sarea.

Bine ati venit in Capitald, rege glorios.”

M.S. Regele, vadit miscat a raspuns astfel:

»,Cu vie emotiune primesc astdzi traditio-
nala pdine si sare, semnul urdrilor de bund
venire.

Sunt patru ani de ciand in acest loc am fost
salutat cdnd am venit in fruntea armatei glo-
rioase.

Arcul acesta va reprezenta si gloria Romd-
niei in timpurile de grele suferinte.

Cunoasteti sentimentele mele pentru cetd-
tenii Bucurestilor, care in orice ocaziune mi-au
ardtat credinta si dragoste.

La wrdrile D-voastrd de bund venire, vi
raspund: Bine v-am gdsit”

E3

Cortegiul regal si-a continuat apoi dru-
mul in uralele a zeci de mii de cetiteni catre
Sfanta Mitropolie, parcurgand Calea Victoriei,
Str. Carol, Cheiul Dambovitei si Bulevardul
Mariei.

La Mitropolie inca de la orele 10 si juma-
tate incepuserd sa soseascd membrii Corpului
diplomatic, ministrii si inaltii demnitari.

Cortegiul Regal a sosit la orele 12 fard un
sfert in fata celei mai de seama biserici a tarii.

Familia Regala a fost primité de presedintele
Consiliului de ministri, Ion I. C. Bratianu si de
casele civild si militara ale Curtii.

Slujba religioasa a fost oficiata de Mitro-
politul Primat Miron Cristea, inconjurat de
intregul Sinod. Dupéd te-Deum Familia Re-
gald si invitatii ei au trecut in sediul Camerei
deputatilor, unde s-a servit o gustare.

De aici in automobile, au pornit la statu-
ia lui Mihai Viteazul, unde in pofida vremii
m Revista de istorie militara m
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nefavorabile — ploaia care cidea necontenit — a
continuat programul serbarii.

In aceiasi ordine dupa cum sosise la Mitro-
polie, cortegiul regal a sosit la statuia lui Mihai
Viteazul, luand loc in pavilionul anume ridicat
in fata acestuia.

Fanfara militard anunta printr-un mars tri-
umfal defilarea cortegiului istoric.

Cele 15 grupuri ale impozantului cortegiu
au infitisat paginile cele mai glorioase ale isto-
riei nationale.

Epoca Daco-Romand (Anul 104) — Acest
grup este format din caldreti reconstituind ar-
mata Daco-Romand si remarcandu-se in frun-
tea lor Imparatul Traian si Regele Decebal.

Epoca legendard (Descélecéitoarea), repre-
zentand cetele primilor luptatori romani din
vremea lui Dragos-Voda si Radu-Negru.

Seria principalelor epoci istorice. — Mircea-
cel-Bdtrdn si Alexandru-cel-Bun, in vestminte
reconstituite dupa frescele timpului, urmati
imediat de curtenii lor, Marele Vornic, Marele
Parcdlab, Hatmanul si Aga Polcovnicul.

Epoca lui Stefan-cel-Mare si Viad-Tepes.
— Oastea moldoveana si munteana insiratd in
chip de alai domnesc se desfisoara astfel: Ma-
rele Vornic apare in capul oastei si este urmat
apoi de Steagurile moldovenesc si muntenesc
cu strdjile lor.

Epoca lui Mihai Viteazul. Acest grup in-
chipuie intrarea triumfald a lui Mihai in Alba
[ulia.

Singur si distantat de ceilalti, pe un cal alb,
in armurd si cu bogatd mantie domneasca tre-
ce Mihai Viteazul, sprijinind pe coapsa dreap-
td buzduganul domnesc.

Voievodul este urmat de Sfatul vitejilor
sdi capitani: Banul Manta, Banul Mihalcea,
Vornicul Preda Buzescu, Radu si Mihail
Calomfirescu, Caplescu Udrea, Dan si Stoica
Farcas.

Epoca Matei Basarab — Vasile Lupu. In
urma domnitorilor vine Sfatul boierilor mari
in fruntea cérora calaresc Spdtarul si Armasul
purtand spadele domniei.

Epoca Dimitrie Cantemir — Constantin
Brancoveanu.

Revolutia din Transilvania. — Horia, Closca
si Crisan. — In fruntea Motilor revolutionari
merg Buciumadtorii (cu tulnice).
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Dupa ei vin cei trei sefi, Horia in mijloc,
Closca si Crisan inlituri.

Inapoia lor vine Steagul revolutiei, pe care
se vede crucea deasupra unei inimi strapunsa
de spadi si cu inscriptia ,Horia Rex Daciae flo-
reat”

Revolutia din Muntenia (1821). Tudor Vlia-
dimirescu. — Acest grup reconstituie intrarea
lui Tudor Vladimirescu in Bucuresti in Martie
1821.

Steagul Albastru al revolutiei, reconstituit
dupd cel autentic, avdnd in dreapta un preot
cu crucea in mand, e urmat de o straja de pan-
duri. Vine dupa aceea singur: ,Domnul Tudor”
Inapoia lui vin capitanii Cacaleteanu, Cioranu,
Ghencea si Caravia, apoi:

Anul 1848: Revolutia din Ardeal. Avram
Iancu. — Buciumdtorii merg inainte. Steagul
revolutiei intre doi lancieri cu garda de moti
trec in grup avand un preot in mijlocul lor.

In urma acestui grup apare o ceati din ves-
tita ,Gardd Nationald”

La oarecare distantd de acest grup trece
singur: Avram lancu (,,craiul muntilor”).

Un alt grup simbolizeaza aceiasi epoca in
Principate cu miscarea de dezrobire politico-
militara a anului 1848.

Un grup de ldncieri si un altul de Dorobanti
de judet cu ofiterii lor precedeazi carul alego-
ric al redesteptarii”

O femeie inaripatd, in costum alb de Ar-
hanghel, tinind spada in ména dreaptd si
trambita desteptarii in mana stangd, domina in
partea superioara a carului, stand in picioare
in mijlocul unui cerc de flori.

In partea din fati a carului un grup fritesc
de tineri bonjuristi, batrani boieri si térani, cu
panglici tricolore pe piept, purtind steagul
desteptdrii, pe care sté scris ,Frdtie si Drepta-
te” stasie foile ,Regulamentului Organic”*.

Restul carului in mod simetric este com-
pletat de tineri revolutionari, tarani si boieri ce
s-au lepadat de ranguri si privilegii.

Acest car, impodobit cu ghirlande de flori,
stofe si covoare, e tras de sase cai, condusi de
surugii in costumele lor tipice.

Carul este urmat de pompierii (din Dealul
Spirei) cu parucicul lor, dupa cari vin calari:
Dorobanti de judete.

Anul 1859, Unirea Principatelor. — Acest
grup infatiseazd prima pagina a realizérii Uni-
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tdtii noastre nationale "sub sceptrul unii singur
Domnitor”

In fruntea tuturor merge Tamburul major
in capul fanfarei sale.

Un grup de lancieri de rand caliresc inain-
tea Steagurilor Domniei.

In urma lor, cativa ofiteri de rand din Sta-
bul Domnesc, conduc lancieri de rdnd si de
nerdnd.

La o mica distanta de ultimul sir soldatesc
vine ,Carul alegoric” al Unirii.

In mijlocul si partea inalti a carului, pe
un tron de flori, stau doud fete reprezentand
»Tdrile surori” tinind intre ele tricolorul des-
fasurat al Unirii.

Intr-o desfisurare spirald de sus in jos se
inlantuie o hora de tirani, tarance si tineri
»unionisti’; iar in mijlocul lor un taraf de lau-
tari in anterie si giubele canta ,Hora Unirii”.

Carul este impodobit cu flori si embleme
si escortat de un grup de calareti dorobanti de
posta.

Anul 1877. Independenta. — Acest grup
simbolizeazd epopeea rdzboiului pentru
Independenta definitivd a Romaniei si se des-
fasurd in ordinea urmétoare: un grup de rosiori
urmat de un altul de célérasi in tinuta de cam-
panie, trec inainte. Vine dupa aceea o trupa de
pedestrime.

Vine dupi aceea ,,Carul alegoric” reprezen-
tand Reduta de la Grivita.

Pe o platformé superioara a redutei ,Ro-
mdnia liberd’, reprezentatid printr-o taranca
infasuratd cu tricolorul Romaniei, incununea-
z4 pe eroii de la Grivita, Valter Maracineanu,
Gheorghe Sontu si Dimitrie Giurascu.

Mai in fatd, langd un tun turcesc, Maiorul
Candiano cu sergentul Grigore loan, cel care a
capturat steagul otoman.

In urma carului céliresc tunari (in tunici)
si cdldragi (in bluze).

Anul 1918, Triumful Final. Intregirea Nea-
mului. — Intregul cortegiu istoric se incheie
cu grupul care reprezintd realizarea visului
national ,Unirea intregului neam roménesc”
prin bravura si virtutea soldatului nostru.

Ca o viziune a vitejiei stramosesti, un car
de triumf roman tras de patru cai (quadrigiu)
serveste de introducere a simbolului ,Victoriei
nationale”

E

Doi legionari romani pedestri conduc ca-
rul, tinand franele cailor.

In carul aurit in dreapta si in stinga stau
in picioare ,doi ostasi romani” tindnd in mana
trambite de alama.

Intre ei pe un suport mai inalt o femee
aripatd, reprezentand ,Victoria” tine in méana
stanga drapelul nostru tricolor, iar cu dreapta
intinsd incununeaza cu lauri fruntea gloriosu-
lui sarbatorit, infétisat printr-un simplu soldat
romdn.

Soldatul ocupa locul principal la parapetul
carului.

Dupd o distantd mai mare apar cateva ran-
duri compacte de cavalerie romdneascd in
tinutd de campanie si care precedeaza carul
alegoric al ,,Unirii tuturor roménilor”.

Carul reprezintd un addpost blindat cétre
care se desfisoara niste transee ce inconjoara
de trei pérti adapostul.

Pe delusorul acestui adépost, intre sdrme
ghimpate ,patru tarance” imbratisate, repre-
zentand ,, Tinuturile romdnesti unite” (Roma-
nia Veche, Ardealul, Bucovina si Basarabia) se
detaseaza pe un disc, pe care se vede reprezen-
tata Stema actuala a térii.

Din transee si addpost apar soldatii ne-
clintiti la posturile lor.

Pe platforma anterioard a carului se vede o
grupd din Crucea Rosie ,legiunea eroinelor” ce
si-au facut datoria in preajma frontului.

In urma carului unirii, si in chipul cold-
cerilor unei frumoase nunti, apar cinci grupe
distincte de tarani caldri in portul tinuturilor
romanesti si cu care se sfarseste cortegiul.

Fiecare grup poart in alai steagul prapur al
tinuturilor respective.

Astfel grupul Munteniei duce Vulturul,
grupul Moldovei duce Zimbrul, grupul Ar-
dealului duce stema celor sapte cetdti, grupul
Banatului duce Leul si grupul Dobrogei duce
Delfinii.

Fiecare epoci e primitéd cu urale ce nu mai
contenesc si florile se amestecd printre picatu-
rile de ploaie, mai multe decat acestea, cazand
de prin balcoane, aruncate de pe case ori de
lumea de pe trotuare.

Primiti cu aceleasi furtunoase aplauze si cu
aclamatii ce nu mai contenesc urmeaza defila-
rea celor zece mii de primari ai térii.
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Pe judete, purtand in frunte pancarta cu
numele judetului, frumos aliniati intr-o fru-
moasa impestritare de varste, in porturile
pitoresti ale tinutului fiecaruia, primarii trec
rand pe rand prin fata ochilor Suveranilor si ai
multimei reprezentind intreaga tara.

Seara a avut loc o masé de gald la Palatul
Regal, la care au luat parte 200 de invitati, toti
demnitarii statului si fostii ministri.

Gazduirea marilor oaspeti a fost ficuta
astfel: A. S. R. Ducele de York, Ducele de Ge-
nova si principele Paul Karagheorghevici la
palatul Cotroceni, Contele de Broqueville in
casa d-lui Florescu, ministru plenipotentiar,
Maresalul Foch la palatul Barbu Stirbei*, ge-
neralul Jorkeer la casa Geblescu, generalul
Henri Berthelot la legatia Frantei.

A doua zi la pranz, a avut loc marea masi a
primarilor, la cari au participat aproape 10 000
de persoane.

Mesele au fost puse in parcul Carol I, unde
a fost marea Expozitie nationald din 1906. Cat
de mare a fost masa rezultd din faptul ca pen-
tru ea s-au intrebuintat 540 de metri cubi de
scanduri.

Oaspetilor li s-a dat ca amintire urcioarele
si canile din care au baut la masa, toate anume
fabricate cu acest prilej*.

Inainte de masi toti primarii s-au strans in
Arenele Romane unde au salutat pe suverani
care apoi le-au vizitat masa.

In dupi-amiaza zilei de 17 octombrie Re-
gele Ferdinand si Regina Maria au primit la
Palat felicitarile guvernului, ale Senatului, ale
Camerei, ale Clerului reprezentat prin I.P.S.S.
Mitropolitul Primat, ale Magistraturei, Acade-
miei si Universitétii, ale Consiliului superior
technic, al Consiliului superior administrativ,
ale Ateneului, si ale diferitelor corporatiuni de
meseriasi si negustori.

Cronicarul isi incheie relatarea aratand ca:
Jintre timp s-au dat serbdri si festivaluri la tea-
tre si s-au tinut conferinte cari sd preamareas-
cd méretul act istoric.

Astfel marile serbari ale Incoronarii primu-
lui Rege al Roméniei intregite au durat trei zile.

In afara de Alba Iulia si de Capitald, marea
clipa nationald s-a sérbatorit pretutindeni in
restul tarii; de la hotarul de Apus péana la cel
de Résirit, de la Miaza-Noapte péana la cel de
Miazazi. In toate colturile tirii, pana si in cel
m Revista de istorie militara m

mai indepartat de orice drum umblat, ziua
aceasta mare s-a cinstit cum se cuvine ca sd nu
ramaie suflet de om pe pamantul tarii care sa
nu se fi bucurat si el de sirbatoarea Romaniei.

Iar cei carora le-a fost harazit norocul sd ia
parte la sarbatorirea din Capitala Tarii, si mai
ales primarii, au povestit pretutindeni minu-
nata Incoronare a suveranilor nostri, ca sa ra-
maie vie in mintea tuturor ca si acestia s-o po-
vesteascd urmasilor lor, asa cum se cuvine*!

Incoronarea regelui Ferdinand si a regi-
nei Maria de la Alba Iulia de la 15 octombrie
1922 si-a implinit astfel intru totul misiunea
de a sublinia continuitatea cu incoronarea de
la 10 mai 1881, respectind toate aspectele de-
finitorii marcate atunci si a simbolizat plenar
realizarea idealului national roméanesc. Acest
din urma aspect fost exprimat in modul cel
mai gréitor in inscriptia de pe fatada de nord a
Arcului de Triumf din Bucuresti: ,,Dupd secole
de suferinte crestineste indurate si lupte grele
pentru pdstrarea fiintei nationale, dupd apd-
rarea plind de sacrificii a civilizatiei umane,
se implini dreptatea si pentru poporul romdn
prin sabia Regelui Ferdinand si gdndul Reginei
Maria’

NOTE

! Cartea Incorondrii. Albumul comemorativ al
Incorondrii M.M. L. L. Regele Ferdinand si Regi-
na Maria, la Alba Iulia, la 2/15 Octomvrie 1922,
Bucuresti, 1923, p. 36. In continuare se va cita Car-
tea Incorondrii...

2 Din Prusia, devenita la 18 ianuarie 1871 Ger-
mania, fusese adus Carol I din ramura catolici a di-
nastiei de Hohenzollern, ruda de sénge a imparatu-
lui Napoleon al III-lea, protectorul Romaniei.

3 In scopul de a cointeresa Austro-Ungaria la
apérarea independentei si suveranitatii Roméniei
guvernul conservator condus de Lascar Catargiu
incheiase o conventie comerciald cu Viena in iunie
1875 care garanta desfacerea avantajoasi a produ-
selor industriale austro-ungare pe teritoriul roméa-
nesc. Pe larg in Ion Mamina, Ion Bulei, Guverne
si guvernanti 1866-1916, Editura Silex, Bucuresti,
1992, p. 37.

*Germania si Austro-Ungaria formau asa numi-
ta ,Ligd a Pécii” la care Italia va adera in mai 1882,
iar Roménia va face acelasi lucruy, in secret, la 30 oc-
tombrie 1883.

® Vezi Sorin Cristescu, Regele Carol I in rapoar-
te diplomatice austro-ungare 1877-1914, Editura
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Paideia, Bucuresti, 2013, vol. I, pag. 87, doc. nr. 25
Hoyos catre Haymerle, Bucuresti, 12/24 noiembrie
1880.

¢ Apud Simona Nicoara, Ceremonia si serbarea
incoronarii regelui Carol I si a reginei Elisabeta (10-
12 mai 1881), in Caiete de Antropologie Istorica,
Monarhia Moderna romaneasca, Anul XVI, nr. 134,
ianuarie-iunie 2019, p. 35-36. De mentionat faptul
cd 3,10 lei era pretul unui gram de aur.

7 Memoriile Regelui Carol I de un martor ocu-
lar, editie Stelian Neagoe, Editura Machiavelli,
Bucuresti, 1994, vol. IV, p. 392. In continuare se va
cita Memoriile... Greutatea coroanei este 1.115 gra-
me, iar desenarea ei a fost opera pictorului Theodor
Aman.

8 Simona Bodale, Organizarea ceremoniilor in-
corondrii de la 10 mai 1881, in Xenopoliana, XIV,
2006, nr. 1-4, pp. 113-114. Acelasi lucru rezulta evi-
dent din descrierea pe care ne-a lasat-o regele Carol I
in Memoriile..., pp. 397 — 398.

? Conform pactului de familie incheiat la Sigma-
ringen, la 12 noiembrie 1880. Textul sdu in Memori-
ile..., pp. 365-366.

10 Memoriile..., pp. 394.

' Tbidem, p. 395.

12 Tbidem, pp. 397-399.

13 Defildrile au avut loc la statuia lui Mihai
Viteazul din fata Universitatii. Defilarea breslelor
a inceput cu Societatea studentilor, tinerii studiosi
fiind imbracati in costume, reprezentand toate epo-
cile, de la romani si daci, la personajele medievale si
moderne: Mircea cel Batran, Stefan cel Mare, Mihai
Viteazul, Tudor Vladimirescu si altii, apud Simona
Nicoara, op. cit., p. 35.

“Ibidem, pp. 400 — 401. In ziua de 12 mai nu s-a
putut organiza nimic din cauza unei ploi torentiale.
Defilarea trupelor a avut loc in ziua de 13 mai, vezi
insemnarea din acea datéd din Jurnalul regelui Carol I
editie ingrijita de Vasile Docea la Editura Polirom,
vol. 1, 2007, p. 72.

15 Nicolae Iorga, Pavilionul Regal la Expozitie, in
ziarul ,Neamul Romanesc”, nr. 18 din 9 iulie 1906.
Nu este locul si citdm aici observatiile pe cat de cri-
tice pe atat de indreptatite ale istoricului la adresa
aspectului deplorabil al soldatilor care stiteau de
garda la Coroane si la cele 43 de drapele glorioase
ale rdzboiului de neatarnare.

16 Pe larg descrierea acestei expozitii in Con-
stantin Bacalbasa, Bucurestii de alta data, vol. III,
Bucuresti, 1933, p. 135 si urm. Vezi si Andrei Florin
Sora, Expozitia jubiliard din 1906. Consideratii pre-
liminare, in Revista Erasmus, nr. 12/2001, Bucuresti,
Editura Ars Docendi, 2001. Costurile s-au ridicat la
circa 6,5 milioane lei din care s-au recuperat prin
incaséri circa 1,5 milioane lei cf. Ion Bulei, Atunci
cand veacul se ndstea, lumea romdneasca 1900-
1908, Editura Eminescu, Bucuresti, 1990, p. 397.

17 Daca la 8 noiembrie 1874, dezvelirea statuii
lui Mihai Viteazul din fata Universitatii, principele
Carol scrisese in memoriile sale despre domnitorul
muntean ca invingétor al turcilor la Calugareni, in
august 1595, la 1906 versurile din Povestea Neamu-
lui aveau o semnificatie ce nu putea sd treacd ne-
observatia: ,Dupd atitea mari izbande, castigate-n
mari prigoane/Mihai-Voda se incununa stralucit cu
trei coroane/Iar sub sceptru-i sta tot neamul roma-
nesc, ce-i randuit/Pe pamantul dintre Tisa pan-la
Nistru-n rasarit!/Ceas méret, l-al carui sunet, sfanta
neamului dorintd/Sub Mihai Biruitorul falnic si-a
luat fiinta!”

18 Pe larg in ziarul Actiunea conservatoare, Anul
I, nr. 58, 11 iulie 1906, p. 3.

19 Cat de nedreaptd apare in aceastd lumina
cuvantarea teologului ardelean Romulus Candea
(1886—1973), Incoronarea de la Alba Iulia. Cuvin-
tare tinutd la sedinta festiva a Universitdtii in Sala
Sinodald in ziua de 17 Octomvrie 1922, Cernduti,
1922, unde autorul a prezentat istoria romani-
lor, istoria deveniri natiei roméane, dar de la Tudor
Vladimirescu a sérit direct la... regele Ferdinand!:
»un sir lung de suferinti, un sir lung de vitejii, un
sir lung de experiente sufletesti au alcatuit in noi
acea dragoste de neam care s-a facut identicé cu se-
tea dupa unire. Acest gdnd unic, care se afla treaz
in colturile tainuite ale sufletului nostru, l-a stapanit
deopotrivd pe Regele nostru ca si pe cel din urma
ostas al sdu. Gandul unirii a patruns pe aripele lui
fermecate in sufletele taranilor din umilele lor coli-
be. si cand printul mostenitor Ferdinand trecea cu
ostirile sale in 1913 Dundrea, taranii aceia simpli,
imbrécati in haina de ostas, fard multd invétatura.
Fard invatatura inalta castigata pe la cele Universitéti
din Apus, s-au revirsat voiosi peste campiile Bul-
gariei, stiind cd izbesc de aci intr-o mare imparétie
care tinea milioane de frati in robie”” (pp. 14-15).

2 1. G. Duca, Memorii, editie Stelian Neagoe,
Editura Expres, Bucuresti, 1992, vol. 1 Neutralita-
tea, pp. 98-99. Atitudinea taranilor si nu numai a lor
a fost comentata de toatd presa; in acele momente
Coroana de otel era purtatd pe o pernd de catifea
de colonelul Berindei si maiorul Eraclie Nicoleanu,
vezi de pilda Lindépendance roumaine, 4(17) Oc-
tombrie 1914, p. 2.

2 Expresia ii apartine lui Nicolae Iorga care fo-
losit-o la 19 ianuarie 1922 pentru a justifica absenta
sa de la ceremonia botezului printului Mihai, fiul
mostenitorului tronului Carol si al sotiei sale, Elena.
Nicolae Iorga, Memorii, vol. 3, p. 262. Vezi si cari-
caturile din ziarul Adevdrul care il prezentau pe Ion
I.C. Brétianu drept cel care a permis incoronarea de
la Alba Iulia.

2 Ibidem, p. 343.
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2 Ibidem, pp. 341-342. In plus, la 7 septembrie
venise de la Vatican vestea ca biserica romano-ca-
tolica refuza si-i permita regelui ,sa se incoroneze
intr-o bisericd romaneascd, de catre un prelat ro-
man. Daca va incerca il vor anatemiza.” Vezi Regina
Maria a Romaniei, Insemndri zilnice 1922, traduce-
re Sanda Racoviceanu, Editura Historia, Bucuresti,
2006, vol. IV, pag. 273, insemnare din 3 octombrie
1922.

2 Ibidem, pag. 303, insemnare din 3 octombrie
1922.

% Aurel Sava, primar al orasului Alba Iulia (oc-
tombrie 1919 — iunie 1931).

% Pentru remarcabilele ei calitati de célaret,
principesa Maria fusese numitd comandant onorific
al acestui regiment inca din 1894.

% Muntenia, Moldova, Ardealul, Bucovina si
Basarabia. Fiecare din aceste provincii a fost re-
prezentatd prin cate o fatd imbricata in costumul
national specific provinciei respective.

2 Tn realitate am vazut ca la incoronarea regelui
Carol I de la 10 mai 1881, coroana i-a fost inmanata
de presedintele Senatului de atunci, Dimitrie Ghica;
Mihail Pherekyde a participat la ceremonia de la 10
mai 1881 in calitate de ministru de justitie in guver-
nul condus de Dumitru Brétianu.

¥ Este data pe stilul nou care se va introduce in
anul 1919; unirea Basarabiei cu Roménia a fost pro-
clamati la 27 martie/9 aprilie 1918.

0 Cartea Incorondrii..., pp. 2-18.

31 Viitorul rege George al VI-lea al Marii Britanii
(1936 — 1952), tatél defunctei regine Elisabeta a II-a.

32 Principele Alfonso de Orleans y Borbén era
casatorit cu Beatrice (1884-1966), sora mai mica a
reginei Maria.

3 Printul Tomasso, al doilea duce de Genova
(1854-1931), print italian, nepotul regelui Victor
Emmanuel al II-lea. Sora sa, Margherita de Savoia-
Genova (1851-1926) s-a casatorit cu regele Umber-
to I al Italiei (1878-1900). Singurul lor copil a fost
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regele Victor Emmanuel al ITI-lea (1900-1947). In
timpul Marelui Razboi, ducele de Genova a fost ad-
junctul regelui in calitatea sa de Comandant suprem
al fortelor armate.

3 In anul 1905 apiruse Manualul Micului
Dorobant, realizat de C. St. Justin si tiparit la Stabi-
limentul de Arte Grafice Albert Bayer — Bucuresti.
Lucrarea era pentru ,uzul claselor primare, urbane
si rurale” si cuprindea zicatori, proverbe si poeme
patriotice in versuri. In cuvantul introductiv, de-
dicat A.S.R. principele Carol, autorul prezenta pe
scurt aparitia primei companii de mici dorobanti.
Initiatorul a fost cépitanul Ioan Chiritescu din Re-
gimentul 4 Ilfov No. 21 Acesta a dorit ,sa invete
pe roman, ca de mic copil sa stie sa tind o pusca in
mand, sa creascd manuind’o, si sd-si formeze astfel
educatia, in cét la epoca intrarii in armati el sa fie
cu trupul si cu sufletul un ostean deosebit” Dupa
multe ,cheltuieli si straduinte’, la parada de 10 Mai
1905, prin fata regelui Carol I a defilat ,0 ceata de
copilasi imbrécati in traditionalul costum al vechiu-
lui dorobant, viteazul si neintrecutul dorobant care
a luptat la Grivita, Plevna, Opanez si Smérdan”

3 In text: Radoviceanu.

% Principele Paul (Pavle) va fi regent al Iugosla-
viei (1934-1941) dupai asasinarea regelui Alexandru
I Karageorgevici la Marsilia, la 9 octombrie 1934.

37 Matei Gheorghe Corbescu (1876-1923), om po-
litic si jurnalist romén, membru marcant al Partidului
National liberal, prefect al Capitalei (1908-1910) pri-
mar al Capitalei (februarie — decembrie 1922).

% Aluzie la ceremonia groteasca de batjocorire
a Regulamentului Organic din 12 septembrie 1848.

¥ Palatul Stirbei, Calea Victoriei nr. 107.

40 Asa cum se procedase si la incoronarea tarului
Nicolae al II-lea, la 14/26 mai 1896, sarbitoare de
tragicd amintire prin catastrofa de pe campul
Hodinka, unde peste o mie de oameni au murit
calcati in picioare de ceilalti participanti.

Y Cartea Incorondrii..., pp. 32-33.
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Proiecte editoriale si expozitionale

~ EXPOZITIE SI MONOGRAFIE:
iNCORONAREA DE LA ALBA IULIA, 1922
MUZEUL NATIONAL PELES

In ziua de 15 octombrie 2022, in prezenta
unei numeroase asistente, s-a vernisat expozitia
consacratd Centenarului Incoronarii de la Alba
Iulia. Proiectul, organizat de Muzeul National
Peles, a cuprins piese de o exceptionala valoa-
re, unele expuse pentru prima data publicului.

Astfel, se pot admira coroana de aur a regi-
nei Maria, realizatd de firma pariziana Falize,
sceptrul regelui Ferdinand I, creatie a Casei
René Boivin, din Paris, meniul dineului din
data de 15 octombrie 2022, de la Alba Iulia, si
monede jubilare emise cu ocazia evenimen-
tului si cu ocazia celei de-a cincea aniversari
a Incorondrii primilor regi ai Romaniei Mari
(1928/29). Toate aceste piese au fost puse la

c E NT E N AR U L dispozitie de Muzeul National de Istorie, par-
tener principal al expozitiei.

e i La randul siau, Muzeul Militar National

I N CO Ro N A RI I »Regele Ferdinand I” a adus la Sinaia unifor-

ALBA IULIA. 1022 [t issen
ALY 17 L L :
IV-lea si Bogdan al II-lea. Acestea au facut par-
te din cortegiul istoric ce a defilat la Bucuresti
in ziua de 16 octombrie 1922.

Un exponat rar este Jurnalul zilnic original al reginei Maria, ce se giseste in patrimoniul
Arhivelor Nationale. Publicarea lui acum cétiva ani a fost de naturd sa limureasca o serie de as-
pecte ale deciziilor politico-militare din anii Rizboiului de Intregire, cat si raporturile sinuoase
din interiorul clasei politice roménesti. Tot Arhivele Nationale au expus publicului programele
Serbarilor Incoronarii si elogii adresate cuplului regal.

Pe langa aceste trei institutii mentionate, la organizarea expozitiei au contribuit si numerosi
donatori, persoane fizice. Aportul acestora a fost mentionat de dr. Narcis Dorin Ion, directorul
general al Muzeului National Peles si curatorul acestui eveniment expozitional de exceptie.

Cu prilejul vernisirii expozitiei a fost lansati si monografia Centenarul Incorondrii de la Alba
Iulia. 1922, coordonator si coautor fiind dr. Narcis Dorin Ion, directorul general al Muzeului
National Peles. Lucrarea cuprinde 14 studii avand 13 autori, personalititi reprezentative ale vietii
stiintifice si culturale romanesti. Academicianul Ion Aurel Pop, presedintele Academiei Roma-
ne, analizeaza temeiurile monarhiei constitutionale la romani, insistdnd si asupra semnificatiei
Incoronirii de la Alba Iulia. Academicianul Rizvan Teodorescu, vicepresedinte al Academiei
Romane, evoci succint trasiturile veacului care s-a scurs de la istoricul act al Incoronirii, iar
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prof. univ. dr. ing. Nicolae St. Noica, membru de onoare al Academiei Romane si director general
al Bibliotecii prestigioasei institutii, prezinta procesul constructiei Catedralei Incoronirii.

Dr. Narcis Dorin Ion are doud consistente studii referitoare la oaspetii de seama prezenti la
Serbirile Incoronarii si la arhitectii si pictorii care au avut contributii esentiale la buna orga-
nizare si desfasurare a ceremoniilor de la Alba Iulia si Bucuresti. Prof. univ. Ion Giurcé anali-
zeazd contributia substantiald a armatei roméne la marile evenimente, dr. Mircea Alexandru
Hortopan, directorul de patrimoniu al Muzeului National Peles, prezinta pe larg desfiasurarea
Ceremoniilor Incorondrii, iar parintele arhimandrit Policarp Ghitulescu, consilier patriarhal si
directorul Bibliotecii Sfantului Sinod, rolul Bisericii Ortodoxe Roméne si al mitropolitului pri-
mat Miron Cristea.

Istoria coroanelor purtate de cei doi suverani si a sceptrului regal sunt abordate de dr. Ernest
Oberlidnder-Tarnoveanu, directorul Muzeului National de Istorie, dr. Cornel Ilie, director ad-
junct al aceleiasi institutii, si prof. univ. loan Opris.

In sfarsit, dar nu in cele din urma, Corina Dumitrache analizeazi mantiile purtate de cuplul
regal, iar Carmen Téndsoiu, conservator la Muzeul National de Arta al Romaniei, se ocupa de
iconografia regelui Ferdinand si a reginei Maria, regésitd in diverse monumente din tara.

Lucrarea are un aspect grafic remarcabil, iar iconografia este foarte bogata, cu multe fotogra-
fii inedite. Este un adevérat album, o bijuterie editoriald, care onoreazé din plin marele eveni-
ment de acum un secol — Incoronarea de la Alba Iulia.

Redactia
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Proiecte editoriale si expozitionale

PARTICIPAREA STRUCTURILOR ARMATEI
ROMANE LA SERBARILE INCORONARII
DE LA ALBA-IULIA SI BUCURESTI
(15-17 OCTOMBRIE 1922)

Aparuta la Editura Militara, lucrarea este
rezultatul initiativei si a activitatii de cercetare
a unui colectiv din cadrul Depozitului Central
de Arhiva al Arhivelor Militare Nationale Ro-
méne, format din Oana-Mihaela Burghelea,
Georgeta Dumitriu, Cosmina Lazérescu, Alin
Parvu, coordonatori fiind colonelul (rtr.) prof.
univ.dr. Ion Giurca si colonelul Liviu Corciu.
Cartea a fost lansata in deschiderea celei de-a
XVI-a editii a Salonului de carte ,Polemos” —
istorie, stiinte politice, securitate $i apdrare, la
19 octombrie 2022.

De asemenea, cartea a fost prezentata in
avanpremierd si la cea de-a IlI-a editie a Con-
gresului National al Istoricilor Romdni, eveni-
ment organizat la Alba Iulia, in perioada 8-10
septembrie 2022, de citre Universitatea ,1
Decembrie 1918, impreuna cu Academia Ro-
mand si Comitetul National al Istoricilor din
Romania.

i
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Participarea structurilor %

armatei romane la Serbarile
Incoronarii de la Alba-lulia si Bucuresti
15-17 octombrie 1922 ] 1

Sursa de informatii autentice cu privire la
modul in care a avut loc pregatirea si desfiasu-
rarea Serbdrilor Incorondrii si, in acelasi timp,
dovada incontestabild a rolului deosebit de
important pe care institutia militard 1-a avut in concretizarea acestui eveniment de anvergura
nationald si istorica, cartea contine 451 de documente inedite, ordonate cronologic, emise intr-o
perioada cuprinsa intre mai 1920 si octombrie 1922, selectionate, in special, in urma cerceta-
rii documentare a fondurilor de arhiva create de catre Secretariatul general al Ministerului de
Rézboi.

Ultima parte a lucrarii este rezervatd unui indice de nume, elaborat tot in interesul facilitérii
cercetarilor documentare, si unei colite foto, in care sunt reproduse clisee originale din colectiile
aflate in patrimoniul Muzeului National Peles si Muzeului Militar National ,,Regele Ferdinand I’;
cérora, si pe aceasta cale, le adresam multumiri pentru generoasa colaborare, precum si din fo-
toteca Arhivelor Militare Nationale Roméne.

Activitatea de identificare si selectie a documentelor a inceput inca de la sfarsitul anului 2020,
sub coordonarea prof. univ. dr. Ion Giurca, a continuat in paralel cu activitéti specifice de scanare
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si tehnoredactare, si s-a concretizat, cu sprijinul nemijlocit al Editurii Militare, intr-un timp re-
cord, in masura a fi adusa la cunostinta publicului in preajma datei care a marcat centenarul
evenimentului.

Lucrarea confirmd nu numai amploarea Serbdrilor Incorondrii, ca eveniment in sine, ci se
constituie si intr-o cronicd mondend, consemnand participarea unor importante personalitati
ale epocii, in frunte cu printul Albert, duce de York, cel care a devenit ulterior rege al Regatului
Unit sub numele de George al VI-lea, alaturi de maresalul Ferdinand Foch, fost comandant al
armatelor aliate pe frontul de vest, cel care, cu numai cétiva ani mai inainte, dictase germanilor
in Pddurea Compiégne termenii armistitiului care a marcat incetarea Primului Rdzboi Mondial.

Cititorul avizat va avea acces la dovezi ale faptului ca armata a privit acest eveniment ca pe
o autenticd operatiune militara si a emis nu numai documente de selectionare a personalului
militar participant, de planificare a afluirii si defluirii trupelor, de sprijin logistic ori de instructie,
dar a planificat si a pus in opera si un impresionant dispozitiv de securitate, destinat protectiei
inaltilor oaspeti si a personalului participant la eveniment, cu masuri de paza si siguranta dimen-
sionate la amploarea evenimentului, inclusiv pentru spatiul aerian.

Dincolo de faptul ci au constituit un eveniment de anvergura nationald, Serbdrile Incorondrii
de la Alba Iulia si Bucuresti au reprezentat si o nemaiintélnita provocare logisticd avand in vede-
re amploarea participérii maselor populare: zeci de mii de delegati, pe langa alte mii de militari
deja cantonati in satele si comunele din jurul celor doua orase, pentru care armata a asigurat si
distribuit hrana in cele doua zile de ospéit popular.

Nu in ultimul rand, arata si contributia societétii civile, oameni de stiinta si de cultura precum
pictorul Costin Petrescu, responsabil de latura artistica a evenimentului, ori inginerul Anghel
Saligny, presedintele Comisiei Incoronarii Suveranilor, al ciror rol in realizarea costumelor din
cortegiul istoric, a decorurilor ori in coordonarea activitatilor si resurselor, a fost de necontestat.

De asemenea, cercetarea documentelor poate revela celor interesati indicii privind inzestra-
rea armatei romane de acum mai bine de 100 de ani, faptul cd Roménia avea in dotare artilerie
grea, armament automat, tancuri si aeroplane, ce constituiau nu numai repere ale celor mai noi
cuceriri ale stiintei si dezvoltarii tehnologice de la acea vreme, dar plasau armata roména in
aceeasi categorie cu armatele celor mai dezvoltate téri din Europa si din lume.

Dincolo de toate acestea, culegerea de documente privind Serbdrile Incorondrii reprezinti
si o dovada materiald a frumusetii muncii breslei arhivistilor care, prin eforturi sustinute, cu
rabdare si profesionalism, au reusit sa adune din tezaurul aflat in péstrare si sd aduca in fata con-
temporanilor un fragment de istorie, cu grija si responsabilitatea unor specialisti constienti de
raspunderea pe care o au atat fatd de istoria nationald, cat si fatd de generatiile viitoare.

Colonel LIVIU CORCIU *

* Directorul Arhivelor Militare Nationale Roméne.
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Proiecte editoriale si expozitionale

CENTENARUL INCORONARII LA MUZEUL
MILITAR NATIONAL - EXPOZITIA
,DRUMUL CATRE INCORONAREA

DIN ANUL 1922”

Centenarul Incoronarii din anul 1922 este evenimentul care s-a aflat in atentia celor mai im-
portante institutii muzeale la acest sfarsit de an, iar Muzeul Militar National ,Regele Ferdinand
I’ gratie patrimoniului sdu deosebit, s-a alaturat acestora printr-un amplu demers expozitional
dedicat evenimentului care a incheiat simbolic procesul de unificare a tuturor romanilor intr-un
singur stat. Intitulatd ,Drumul citre Incoronarea din anul 1922’ expozitia face o paralela intre
incoronarea Regelui Carol I din 1881 si cea din 1922, urmarind cele mai importante etape care
au facut posibile ceremoniile de la Alba Iulia si Bucuresti si a fost vernisatd, nu intimplator, de
Ziua Armatei Romdne, tocmai pentru a evidentia rolul important al acestei institutii in buna
organizare si desfasurare a acestor festivitati.

Prima parte a expozitiei este dedicata incoronarii din 1881, iar pe langa fotografii si docu-
mente referitoare la acest eveniment se afla cateva piese deosebite din colectiile muzeului, intre
care amintim: uniforma de general en-chef, tinuta de ceremonie, care a apartinut regelui Carol
I, o foarte frumoasa rochie din catifea, cu o bogaté broderie din fir de matase, cu motive florale,
Albumul carelor alegorice de la Incoronarea din 1881 si, nu in ultimul rand, prototipul coroanei
realizate din teava unui tun otoman capturat la Plevna de armata romén4, realizat la Arsenalul
Armatei.

Trecerea la partea a doua a expozitiei, care este dedicatd ceremoniilor de la Alba Iulia si
Bucuresti din zilele de 15, 16 si 17 octombrie 1922, este realizata printr-o serie de imagini care
ilustreaza rolul avut de suveranii Romaniei in timpul Primului Razboi Mondial, in realizarea
unirii din 1918 si recunoasterea acestui fapt in plan international.

In ceea ce priveste desfisurarea ceremoniilor din 1922, in cadrul expozitiei sunt marcate
toate cele trei zile de festivitati, atat prin imagini, cat si prin obiecte de patrimoniu. Astfel, pentru
ziua de 15 octombrie 1922, amintim uniforma Regimentului 1 Vanatori ,Principele Mostenitor
Ferdinand’, cu insemnele de maresal, care a apartinut Regelui Ferdinand I, si uniforma Regimen-
tului 4 Rosiori ,Regina Maria’; cu insemnele de general de brigadéd de cavalerie, care a apartinut
suveranei, tinuta pe care aceasta a purtat-o la parada militara care a avut loc la Alba Iulia, la 15
octombrie 1922, dar sila 1 decembrie 1918, in Bucuresti, la intoarcerea din Moldova. De aseme-
nea, pot fi admirate portretele suveranilor purtand insemnele regalitatii, realizate de Foto Royal,
unul dintre atelierele fotografice acreditate pentru a realiza imagini la aceste ceremonii, dar si
obiecte personale, cum ar fi stiloul si sigiliul care au apartinut Regelui Ferdinand I sau o tabache-
ra si un ceas care au apartinut Reginei Maria.

Piesa de exceptie din patrimoniul Muzeului Militar National ,Regele Ferdinand I, care se
afld in prim-planul expozitiei, este Trdsura regald de gald care i-a adus pe suverani la Biserica
Incoronarii de la Alba Iulia, la 15 octombrie 1922, dar care a fost folosita si la Bucuresti, in cea
de-a doua zi a Festivitatilor Incoronirii, la 16 octombrie 1922, de Regina Maria, fiica acesteia,
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Regina Elisabeta a Greciei si Principesa Irina a Greciei la deplasarea de la Gara Mogosoaia spre
Arcul de Triumf si Mitropolie. Realizata de firma JACOB LOHNER & Co. din Viena, Austria, a
fost comandata pentru a fi folositd in ceremonialuri cu caracter oficial, la deschiderea sesiunilor
parlamentare etc. Aceasta trasura face parte din colectia de ,Atelaje si harnasamente” si, pentru
a crea atmosfera evenimentului, dispunerea acesteia a fost ambientatd si cu livrele purtate de
personalul administrativ al Casei Regale.

In cea de-a doua zi a Festivititilor Incoronirii din 1922, un punct important l-a reprezentat
parada Cortegiului istoric si etnografic din fata statuii lui Mihai Viteazul, de la Universitate, a
cérei organizare a fost coordonata de pictorul Costin Petrescu, din insércinarea Comisiei Inco-
rondrii. Pentru ilustrarea acestui moment, alaturi de imagini si documente de epoca referitoare
la tematica expozitiei, pentru prima datd sunt expuse mai multe piese din cadrul colectiilor de
»Drapele” si ,Uniforme militare romanesti’, care au intrat in patrimoniul muzeului incé din anul
1923 si anume drapele ale provinciilor istorice si mantii realizate pentru reprezentarea epocilor
celor mai importanti domnitori din istoria romanilor, etalate la parada de la Bucuresti din ziua
de 16 octombrie 1922, realizate la Teatrul National si Atelierul Central de Confectii al Armatei,
din catifea, matase, fir aurit si blana, dupé reprezentarile iconografice din epocé ale domnitorilor,
aceste piese deosebite au fost create dupa indicatiile pictorului Costin Petrescu si cu sfaturile
avizate ale marelui istoric Nicolae Iorga. Amintim aici mantiile pentru asa-numitele ,Tabouri
istorice” referitoare la epocile domnitorilor Mircea cel Bétran, Alexandru cel Bun, Stefan cel
Mare, Vlad II Dracul, Stefan Tomsa, Matei Basarab, Constantin Cantacuzino, Stefan al IIl-lea,
Bogdan I, Petru Rares, Radu de la Afumati, s.a. In ceea ce priveste drapelele realizate pentru pa-
rada aceluiasi Cortegiu istoric si etnografic, care se regésesc in cadrul expozitiei, amintim pe cel
specific Revolutiei de la 1848, cu celebra devizi ,FRATIE SI DREPTATE’, pe cele referitoare la
epoca lui Alexandru Ioan Cuza, dar si pe cele reprezentand provinciile istorice roméanesti, intre
care Transilvania, Banat, Moldova, Tara Roméaneasca, Dobrogea s.a., care se regaseau in ultimul
car alegoric, cel intitulat , Triumful natiunii” Totodata, trebuie mentionat faptul cé o parte dintre
obiectele mai sus mentionate pot fi admirate si in fotografii de epocé din fondul documentar
al muzeului nostru, cum ar fi, de pild4, drapelul de la 1848 care este vizibil intr-o fotografie ce
reprezintd carul alegoric dedicat epocii de la 1848 sau costumul lui Stefan cel Mare, care este
evidentiat intr-o fotografie militard (Fotografia Regimentului 1 Geniu — stantat in partea de jos
a imaginii).

Ultima zi a Festivitatilor Incoronirii este ilustrati prin documente care surprind cel mai im-
portant moment al zilei, acela in care suveranii au iesit la balcon in fata celor 10.000 de primari
din toata tara, la Arenele Romane, purtand din nou insemnele regalitatii, coroanele si mantiile
regale.

La realizarea acestei expozitii au mai colaborat cu imagini din fondurile lor documentare Bi-
blioteca Academiei Roméne, Biblioteca Nationald a Roméniei, Arhivele Nationale ale Roméniei,
Arhivele Militare Roméne si Muzeul National Peles.

Expozitia va putea fi vizitatd pe tot parcursul anului viitor, cind muzeul nostru va sarbétori
propriul sdu Centenar, iar pasionatii de istorie pot face o incursiune in timp prin intermediul
unor piese de patrimoniu remarcabile, pentru a fi martori la cele mai frumoase momente ale
Ceremoniilor Incoronarii din anul 1922.

CRISTINA CONSTANTIN *

* Dr. in istorie, sef sectie la Muzeul Militar National ,Regele Ferdinand 1"
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Afisul expozitiei
,Drumul citre Incoronarea din anul 1922”

Aspect de la vernisajul expozitiei ,Drumul citre incoronarea din anul 1922”
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Aspect de la vernisajul expozitiei ,Drumul citre incoronarea din anul 1922”
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Aspect din cadrul expozitiei ,Drumul citre incoronarea din anul 1922”
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Detalii ale trasurii regale de gali care i-a adus pe suverani la Biserica Incoronirii de la Alba Iulia
la 15 octombrie 1922 (marca Atelierului Jacob Lochner&Co Wien) — Colectia ,,Trasuri
si piese de harnasament’} Muzeul Militar National ,,Regele Ferdinand I”

m Revista de istorie militara m

51
1.32 |




Sosirea suveranilor la Biserica Incoronirii de la Alba Iulia, 15 octombrie 1922
— Colectia ,Fotografii’, Muzeul Militar National ,Regele Ferdinand I”

Costumul domnitorului Stefan cel Mare realizat
pentru parada Cortegiului istoric si etnografic de la
incoronarea din 1922, Bucuresti, 16 octombrie 1922
— Colectia ,Uniforme militare roméanesti’, Muzeul
Militar National ,,Regele Ferdinand I”
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Drapelul revolutiei de la 1848 realizat pentru parada Cortegiului istoric si etnografic
de la Incoronarea din 1922, Bucuresti, 16 octombrie 1922 — Colectia ,Drapele’;
Muzeul Militar National ,,Regele Ferdinand I”

Carul alegoric reprezentiand Revolutia de la 1848, care a participat la parada Cortegiului istoric
si etnografic de la incoronarea din 1922, Bucuresti, 16 octombrie 1922 — Colectia
»Fotografii’, Muzeul Militar National ,,Regele Ferdinand I”
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Dosar Stalingrad

“VERDUN ON THE VOLGA™
— THE BATTLE OF STALINGRAD FROM
A GERMAN PERSPECTIVE

JOHN ZIMMERMANN *

e N
Abstract

Apart from million fold death and suffering, the battle of Stalingrad is also a testament to
the failure of the military elite who did not oppose the criminal Nazi regime even when its un-
scrupulous actions were directed against subordinate soldiers and their own person. This hap-
pened upon the Volga not for the first and by far not the last time. On the contrary, Stalingrad
was to become the writing on the wall for a German warfare that increasingly lacked military
sensibility and ideological alternatives. In this respect, it is not completely without justification
that today the historical place is generally regarded as a code for the turn of World War II in
the European theatre

The efficacy of the Battle of Stalingrad in the German culture of remembrance has various
causes. The course of military events was just one of them. In particular, because the German
military planning and conduct of operations needs to be viewed with scepticism, the staging of
the collapse of the 6th Army became all the more important. From the very beginning, “Stal-
ingrad” was more of a “felt” turn of the war than an actual one. This was another reason why
the perishing of an entire German army put the Nazi regime under pressure for an explana-
tion which they wanted to solve primarily with pathos. The heroisation of “fighting to the last”
worked surprisingly well until 1945 and was reflected in the Germans persevering until the end
of the war despite the increasingly obvious defeat.

Keywords: World War 2, Wehrmacht, Stalingrad, 6" Army, Volga, Romanian Army )

1. Introduction elite who did not oppose the criminal Nazi re-
gime even when its unscrupulous actions were

The fight for Stalingrad became one of the | directed against subordinate soldiers and their
most potent battles within German culture of | own person. This happened upon the Volga
remembrance. From a German perspective the | not for the first and by far not the last time.
battle was first of all a disaster. Apart from mil- | On the contrary, Stalingrad was to become the
lionfold death and suffering, this operation is | writing on the wall for a German warfare that
also a testament to the failure of the military | increasingly lacked military sensibility and

* Lt. Col. Dr., Centre for Military History and Social Sciences of the Bundeswehr.
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ideological alternatives. In this respect, it is
not completely without justification that today
the historical place is generally regarded as a
code for the turn of World War II in the Euro-
pean theatre.? Nevertheless, the battle was by
no means war-deciding. For the Germans and
their allies this war must be regarded as lost
when they failed near Moscow, and when the
United States entered the war in 1941.3

Until the provisional German stabilisation
of the southern wing of the eastern front, the
battle and the subsequent operations had in-
deed considerable consequences beyond mili-
tary-operational aspects for domestic and for-
eign policy with regards to both the German
allies and the anti-Hitler coalition.* For some,
the Stalingrad disaster of the seemingly invin-
cible Wehrmacht was a shock, whereas for
others it gave hope.® For the German armies
that had been so accustomed to victory the
only direction from the Volga was backwards,
ultimately to the battle in Berlin. Moreover:
1943, the year that began with the defeat in
Stalingrad developed into the turning point of
the war in Europe in general: in June 1943, the
German-Italian forces surrendered in North
Africa from where the Western allies landed in
Italy that afterwards changed sides in autumn.
As a result, Germany’s power came under
pressure everywhere, and after the landings
in France in the west and the collapse of the
Army Group Centre in the east in the summer
of 1944, the German units were forced to with-
draw further and further at an increasingly
rapid pace. Since Stalingrad, the German war
society had become accustomed to the front
lines approaching — and also to the fact that
the regime did not give up the fight.® In this
respect, Stalingrad marked indeed a turning
point in terms of space, but above all, the dis-
aster ended any dreams in Germany that they
might emerge from this war in a way that was
not a defeat.” From then on, not even the per-
son of the Fiihrer was spared from criticism.?

The regime countered this noticeable ero-
sion of its own rule by increasing pressure
within the country. Himmler’s appointment as
Reich Minister of the Interior in August 1943
also marked a domestic policy change.” This
was accompanied by a “veritable barrage” of
NS propaganda which had been inflicted on
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the population since the last days of January
1943.1 For lack of a factual explanation for the
collapse of an entire army, the Nazi regime
was forced to play the emotional card. As ear-
ly as on 23 January 1943, Reich Press Chief
SS-Obergruppenfithrer Otto Dietrich urged
the German Press in his Daily Watchword to
emphasise the “exceptional willingness of the
heroes of Stalingrad to sacrifice”!! In his no-
torious Thermopylae speech of 30 January
1943 on the occasion of the anniversary of
the stylised “seizure of power’, Reich Marshall
Hermann Goering, whose Luftwaffe failed to
supply their encircled fellow soldiers despite
his boastful assurances, compared the soldiers
who were bleeding to death in Stalingrad with
the Spartans of the battle of 448 BC."?

All this did evidently not fail to have the de-
sired effect and contributed to embedding the
disaster of Stalingrad into the collective mem-
ory of not only the Germans. The huge num-
ber of victims of the Red Army and their her-
oisation marked the city on the Volga also as
a Soviet place of remembrance, in accordance
with ideologised guidelines, of course — which
in turn shaped the memory in the GDR.” It
was only after the end of the Cold War that
Stalingrad gained outstanding importance as
joint German-Russian lieu de mémoire, but
then under the signum of warning instead of
heroised remembrance.**

The impact of Stalingrad to this day is by
no means attributable to military events alone;
World War II saw more comprehensive and
more decisive operations. Nonetheless, they
formed the nucleus for the myth that devel-
oped around the collapse of the 6™ Army. The
latter, in turn, is quite complex and changes its
interpretation depending on the perspective
of the narrators. Curiously enough, Stalingrad
had originally not been a particular objective
for German campaign planners in the spring
of 194215

2. Stalingrad — an operational
and strategic objective

After another blitzkrieg of the German
Wehrmacht and their allies in the form of Op-
eration Barbarossa had ultimately failed before
Moscow, and their units had even been pushed
m Revista de istorie militara m




back in the winter offensive of the Red Army,
Hitler himself assumed the supreme command
of the Army. He was not the only one who
had realised that German warfare desperate-
ly needed Caucasian oil to continue fighting
— which, as had been established, was with-
out any alternative.'® Under this condition, it
was imperative to capture the oil fields there.
Furthermore, according to the Fiihrer, their
capture would offer a chance for a strategic de-
cision of the war in the eastern theatre.'” Since
almost 90 percent of Soviet oil was produced
in Maykop, Grozny and Baku, their loss would
have an evident impact on the Soviet capability
to wage war, or the Red Army would bleed to
death in defence.'® Against the backdrop of the
strategic situation following the declaration of
war towards the United States and the associ-
ated fear in German command elements that a
second front might be opened, Hitler believed
they would be able to solve both the war in the
East and simultaneously the problem of re-
sources.' It was expected to at least capture a
“resource base that was sufficient for mid- and
long-term” German warfare.?

His military advisers, who were well aware
of the risk from a professional point of view,
did not slow Hitler down in this context either,
quite the contrary. They still overestimated
their own combat power and dramatically un-
derestimated Soviet combat power.”! Although
the German eastern forces had lost about 35
percent of their average overall strength since
the beginning of the attack on the Soviet Un-
ion until spring 1942, the Germans continued
to rely on the offensive. The fact that they con-
sidered the Soviet side to be unable to bring
a similar amount of personnel reserves into
combat as in the winter of 1941/42 was just as
fatal a mistake as the arrogant underestima-
tion of the Soviet armaments production: It
delivered twice to three times as many tanks,
guns and aircraft as the German leadership
predicted even in their wildest dreams. And
yet, even according to the Wehrmacht’s own
much too low estimates, the Red Army was far
superior.?> After the war, the former Chief of
the Army General Staff, Colonel General Franz
Halder claimed to have recognized this and to
have advised Hitler go into the defensive. In
fact, this is one of many fictitious narratives

used by the former German generality to shirk
responsibility.?® In historical reality, Halder
presented his draft on 28 March 1942, which
was revised again and enacted on 5 April 1942
with Hitler’s Directive No. 41.%

The greatest weakness of the German oper-
ation plan was the fragmentation of objectives:
In addition to the advance toward the Volga, it
was more than ambitious to want to advance
to the Caucasus — as well, after all Stalingrad
was about 500 kilometres and Baku even 1.200
kilometres ahead of the jump-off line — espe-
cially in view of the enormous personnel losses
of the Wehrmacht and the associated weaken-
ing in the quality of their combat power.” On
paper, the Wehrmacht, together with its allies
Italy, Hungary, Romania and Slovakia, was able
to provide 229 divisions at the front in the east,
26 more than in June 1941. But their average
strengths had dropped from almost 14.000 to
just under 12.000 troops. In addition, with a
little more than 1.500 tanks, there were only
half as many tanks available than during the
invasion. Furthermore, there was a lack of mo-
tor vehicles, infantry and artillery weapons as
well as of ammunition, not to mention reliable
supply and replacement systems. Out of the
103 divisions employed in the offensive in the
southern section, only 16 could be employed as
security divisions, only four infantry divisions
were altogether motorized, and among the ten
armoured divisions there were three Hungar-
ian divisions. They considered themselves su-
perior in tactical and operational battle com-
mand, in particular in combined arms combat
and through to the principle of mission-type
command and control. In addition, the man-
power losses among experienced leaders and
subordinate leaders became increasingly no-
ticeable. Motivation, morale and the war ex-
perience gained in the meantime were still to
their credit, but they were, of course, closely
connected to their own success — which in
turn also was true for the Soviet soldiers after
their successful winter offensive in 1941/42.
Their almost inconceivable losses of about five
million troops, 15,000 tanks, 34,000 guns and
12,000 aircraft, in addition to a huge number
of motor vehicles, were not only evened out by
the summer of 1942, rather the Red Army was
massively superior to their opponent in terms
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PLANUL COMANDAMENTULUI GERMAN
PENTRU ANUL 1942
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The unfolding of the military operations in the southern flank of the Soviet-German
front in the summer and autumn of 1942
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of tanks and guns. In addition, the Soviet lead-
ership had learned their lessons from the dis-
astrous defeats of 1941 and made progress op-
erationally and structurally. In terms of tactics
and the degree of motorization, however, the
Red Army units continued to be inferior to the
Wehrmacht.*

Under these conditions, the Germans be-
gan their summer campaign in the south on 28
June and came upon the weakest point of the
Soviet front. 187,000 Red Army troops with
360 tanks and 330 aircraft faced 250,000 at-
tackers with 740 tanks and 1,200 aircraft.” As
the year before, Stalin had ignored all warnings
and kept expecting a German thrust on Mos-
cow, and once again he saw his units breaking
apart under the German attack. In the first few
weeks, the attackers made about a quarter of
a million prisoners and captured some 1,250
tanks and 3,000 guns.” Hitler interpreted the
fact that the Soviet leadership responded with
withdrawal and delaying resistance as flight
of the Red Army; he demanded a more rapid
advance and in late July decided with his Di-
rective No 45 of 23 July 1942 to split Army
Group South into two wedges of attack: Army
Group A under General Field Marshal Wil-
helm List was to capture the Caucasus and
its oilfields with two tank armies and the 17
Army whereas Army Group B was to cover the
advance by establishing a line of defence along
the Don. For this purpose, the latter had the
German 2", the Hungarian 2™ and the Italian
8%, and later the Romanian 3™ Armies at their
disposal. To this end, the German 6™ Army,
in cooperation with German 4" Tank Army
advancing from the south, were to conduct a
pincer operation and destroy the Soviet units
in the Stalingrad region.” At best, the city it-
self was to be captured, at worst it was to be
brought within the reach of their own artil-
lery.*® Subsequently, it was to serve as a basis
for the further attack into the Caucasus or at
least be eliminated as a major arms produc-
tion site. Thanks to its location at the Volga
knee, it was possible to block off a major sup-
ply route for Soviet warfare.®' In this respect,
Stalingrad was also a strategic objective for the
German dictator beyond the operational level.
This statement is important in particular with
regard to the question of why the German 6

Army was not withdrawn from the city in time.
[0 1

According to the Chief of Operations Staff of
the Wehrmacht High Command, General of
Artillery Alfred Jodl, “the fate of the Caucasus
was decided at Stalingrad”*

Most notably, the fate of the 6™ Army un-
der its commander-in-chief, General of the
Armoured Troops, Friedrich Paulus®, would
be decided in Stalingrad. They had just dis-
tinguished themselves in the second battle of
Kharkov and were considered an elite unit:
In one of the Wehrmacht’s last victorious so-
called tank battles of World War II, they cap-
tured almost a quarter of a million Red Army
members and seized or destroyed more than
1,200 Soviet tanks.** But the closer the Ger-
man units came to the Volga, the stronger be-
came the resistance of the Red Army. This was
also due to a notorious stand and fight order
issued by Stalin on 28 August as No 227 which
resulted in the setup of penal battalions and
the killing of people suspected of cowardice;
special NKVD units shot some 13,500 soldiers
in Stalingrad alone.®

By mid-August 1942, the 6" Army albeit
with the utmost effort succeeded in encircling
large parts of the Soviet 1 Armoured Army
and 62" Army at Kalach — some 80 kilometres
west of Stalingrad — where some 57,000 Red
Army soldiers surrendered. The battles ex-
hausted the German soldiers as well who had
meanwhile travelled hundreds of kilometres.*
On the other hand, the Red Army held some
bridgeheads on the Don and implemented the
Stalingrad Front with the newly established
62" as well as 57" and 64" and later the 51*
Armies. After his 6" Army had occupied the
entire bend of the Don, Paulus gave order to
attack Stalingrad on 19 August: While his
units advanced on the arms production me-
tropolis from north west, the 4™ Tank Army
attacked from southwest. The 4" Air Fleet
under Colonel General Wolfram Freiherr von
Richthofen and the VIII Air Corps under Lieu-
tenant General Martin Fiebig were ready to
provide support. From 23 August they covered
the city area with systematic carpet bombing.
Because Stalin had initially prohibited evacu-
ation, thousands of civilians were killed too.”
The next day, however, they began to evacuate
women and children at first, but a week later
also the remaining population of some 300 000
people.®
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In early September, the ground troops also
reached the already devasted city area. The ma-
jor German attack on 13 September sparked a
deadly street battle among the ruins which, of
course, helped the defenders more than the at-
tackers. Statistically, ordinary soldiers had an
average survival time of one day, NCOs of two
days, officers of three, battalion commanders
of seven and regiment commanders of 20 days;
on average every 20 seconds a soldier died.*
Nevertheless, on 15 September, General of the
Artillery Walther von Seydlitz-Kurzbach, the
commanding general of the LI Army Corps
employed at the centre of the battle wrote in
a letter to his wife: “the main thing is probably
done”* Less than two weeks later, however, he
revised his assessment:

“Well, it is difficult to describe the
battles at length. They are difficult and
protracted. The Russian soldier is un-
doubtedly inferior to us, but they are
in such huge numbers and with such
amounts of weapons [....] that it costs us
741

dearly

And another week later, he was forced to
admit:

“The hope that it would soon come
to an end here is deceptive again and
again. The battles are [..] incredibly
fierce and gruelling. We would have
long succeeded if we had had enough
fresh forces*

In reality, the German forces had long suf-
fered from a lack of supply and personnel re-
placement. Although the 6™ Army took Stalin-
grad except for three minor Red Army bridge-
heads by mid-November, their strength failed
them later. Up to that moment, they had lost
more than 70,000 troops, some 1,000 tanks
and 1,400 aircraft in addition to countless oth-
er war material. The numbers of Red Army
casualties, which are still not fully known, ex-
ceeded these figures by far.”® But while the en-
emy was able to replace troops and material,
the Wehrmacht was increasingly less able to
do so — and this was by no means a surprise:
In terms of the supply situation, by the end
of September 1942 it was obvious that “even
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if the transport capacities were optimally uti-
lized, reasonably adequate winter stockpiling
was no longer possible”*

Although by early October the 6" Army
had captured large parts of the city area, they
were forced to cease their attacks for a time
due to the considerable losses and logistic
problems. Paulus requested from the High
Army Command to stop the battle and pro-
ceed to defensive operations. His request was
denied and from then on, the 6" Army lived
from hand to mouth in almost all areas. By
mid-November not even half of the German
soldiers had cold weather protection gear, food
supply had long reached a less than tolerable
level, there was a lack of fuel, munition, ulti-
mately of everything.*

But the more pointless the military situa-
tion in Stalingrad became, the more decidedly
the hostile dictators pressed their command-
ers to continue the battle. Hitler had put him-
self under pressure to act when he publicly
announced on 30 September 1942 that Stal-
ingrad had essentially already been taken.*
While the city itself had not been a priority
target until the summer of 1942, he was now
tempted by Stalin’s firmly hanging on to it: He
now believed he would be able to deal a deci-
sive blow to the Soviet Union both militarily
and psychologically:

“If this had not been Stalingrad,
they would have acted differently. Of-
ten a name is, after all, more than empty
sound and smoke. If we get Leningrad
as well, this will be a bad omen*

He was not all wrong: While initially Stalin
had ordered to hold the city out of pure help-
lessness, in September his protégé Colonel
General Georgy Zhukov provided him with an
operations plan with Stalingrad in the focus.
On 26 August 1942, Zhukov was appointed
Deputy Commander-in-Chief; he became the
driving force behind a counteroffensive of the
Red Army that was to liberate Stalingrad.*

3. The end of the battle

On 13 September, the first day of the
German major attack on the core city area,
Stalin had already approved of a plan for a
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counteroffensive prepared by Zhukov and
Colonel General Aleksandr Vasilevskiy. In
Operation Uranus, the Red Army was not
only to relieve the city in a large-scale pincer
operation, it was also to encircle the Ger-
man 6™ Army and 4" Armoured Army. The
two generals had identified the outer flanks
of the German attack on Stalingrad as weak
points. There, they intended to break through
the lines of the Romanian 3™ Army in the
northwest and the Romanian 4% Army in the
southeast and afterwards to encircle the entire
German Army Group A with a thrust on Ros-
tov-on-Don.” While the Germans and their
allies were held in the metropolis, the Soviet
leadership used the following two months to
marshal massive forces — a threat of which
German enemy reconnaissance became aware
only on 18 November. Hastily assembled re-
serves that were sent behind Romanian lines
proved to be much too weak to stop the Red
Army soldiers.*

After the Soviet major offensive had begun
with an artillery raid of some 3,500 guns in the
morning of 19 November, 30 divisions, about
one million troops with more than 13,000
guns and grenade launchers, 900 tanks and
1,400 aircraft advanced to attack. By noon they
broke through the positions of the Romanian
soldiers who initially fiercely defended them-
selves, and on 22 November the encirclement
was closed 15 kilometres southeast of Kalach:
22 divisions and more than 160 separate units
of the German 6™ Army and 4" Armoured
Army with a total of 230,000 German and
13,000 Romanian soldiers plus some 20.000
Russian volunteers were trapped.®! Hitler and
his General Field Marshal Erich von Manstein
who was considered an operational genius
wanted to relieve the encirclement, until then
the forces would be supplied by air as Goring
grandiloquently promised — however, from
the very beginning the German Air Force had
great difficulties to manage this: With far too
few aircraft they were not even able to supply
one fifth of the demand against the air suprem-
acy of the enemy, which had been obtained by
October 1942, and in the remaining weeks this
number decreased even further. The air forc-
es lost almost 500 transport aircraft and one
thousand troops.®> On 21 December 1942, the
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6™ Army reported its first person that died of
starvation, doctors run out of medicine, an-
aesthetics and bandaging material. As a result,
most of the encircled soldiers were not killed
in action but died of diseases, exhaustion, the
cold and, increasingly, starvation. In January,
the daily food ration consisted of 75 grams of
bread, 200 g of horse meat, 12 gof fatand 11 g
of sugar — if it reached the men at all.**

Three days later, the Operation Winter
Storm relief attack, which had been launched
in early December, had to be broken off. In-
stead of the 20 divisions, as previously prom-
ised by Hitler, only two tank corps with six di-
visions under Colonel General Hermann Hoth
had been available for this purpose. By 19 De-
cember they had approached to 50 kilometres
before Stalingrad but could not get closer and
the Fihrer had forbidden the 6" Army to break
out there. Neither Manstein nor Paulus dared
to contradict Hitler, and perhaps the encircled
lacked the substance to bridge such a distance
with some success.* From then on, surrender
remained the only option, but this was also
forbidden by the Fithrer — and his generals
once again obeyed.*®

Although, objection was also raised among
the encircled. Seydlitz protested against the
order to endure issued by the 6™ Army Com-
mand and ultimately the Fithrer. His comment
on the Army order of 24 November 1942 con-
cluded:

“If the Army High Command does
not immediately rescind the order to
persevere in the hedgehog position,
one’s own conscience towards the army
and the German people imperatively
requires to take the freedom of action,
which the previous order prevents, and
make use of the possibility we still have
today to prevent the disaster with an
attack. The complete annihilation of
200,000 combatants and their entire
equipment is at stake. There is no other
choice!”¢

Tellingly, the Chief of the General Staff of
the 6" Army added the following comment to
the letter: “we do not have to rack the Fithrer’s
brains and General von Seydlitz does not have
to rack the Commander-in-Chief’s brains*
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This blind obedience ultimately sealed the
fate of the trapped. In brutal house-to-house
fighting the Red Army recaptured ruin by ruin.
While they were able to continuously supply
and refill their units, the trapped on the other
side starved to death.”® On 10 January 1943, the
last offensive of the Red Army named Opera-
tion Koltso (Ring) took place: 47 divisions with
5,600 guns and grenade launchers, some 170
tanks and 300 aircraft attacked the remains
of the 6™ Army and its allies.”” On 25 January,
the last areas were split into a northern and a
southern pocket, three days later the northern
pocket was once again divided into two parts.
In a radio message from the Fuehrer’s Head-
quarters, Paulus was promoted to the general
field marshal what was generally understood
as a request by Hitler not to fall into the ene-
my’s hands alive.%

Everywhere in the pocket, generals were
promoted or decorated: On 6 January 1943,
his Chief of the General Staff Arthur Schmidt
was decorated with the Knight’s Cross, and
on 17 January he was promoted to Lieutenant
General.®! Lieutenant General Hans-Valentin
Hube, who had been given command of XIV
Armoured Corps in mid-September, was pro-
moted to General of the Armoured Troops,
and on 21 December he was awarded the
swords to the oak leaves of the Knight Cross.®
On 18 December, Lieutenant General Alex-
ander von Daniels, Commander of the 376"
Infantry Division, was awarded the Knight’s
Cross.®® The actual aide at AOK 6 Colonel
Wilhelm Adam, who was employed as combat
group leader, was awarded the Knight’s Cross
on 17 December.®* Colonel Otto Korfes was
promoted to Major General and simultaneous-
ly appointed Commander of the 295 Infantry
Division on 1 January 1943.° The Commander
of the 24 Armoured Division, Arno von Len-
ski, was promoted to Lieutenant General on 1
January. The Commanding General of the XI
Armoured Corps, General of the Infantry Karl
Strecker, was awarded the German Cross in
Gold.® These are all only examples of how the
regime rewarded compliancy to the end.

Paulus, too, was compliant: On 22 January
he even signed an army order, which conclud-
ed with the naturally false words:
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‘Hold on! If we cling together as a
sworn community and everyone has the
fanatical will to resist to the utmost, not
to be taken prisoner under any circum-
stances, but to persevere and be victori-
ous, we shall succeed!?’

He did not even receive the Soviet emis-
saries with their invitation to surrender, and
the command elements of his army staged the
continuing battle as a supposed “lesson of per-
severance of national socialist soldiership”®

This, of course, was no way to cope with the
attack of the Red Army launched on 25 January
1943. The last two pockets ceased to fight on
31 January and 2 February respectively. Paulus
himself left it to the commanding generals on
site to act.” In the end, the orders to endure
proved to be empty platitudes: For instance, as
late as 29 January, the Commanding General
of VIII Army Corps, Walter Heitz, threatened
that anyone intending to surrender was to be
shot, he boasted of not letting himself be tak-
en prisoner — but eventually did exactly that,
and with a goodly amount of luggage. Earlier,
he had even been decorated and promoted —
on 21 December, he had been awarded the oak
leaves to the Knight’s Cross, and on 30 Janu-
ary 1943 promoted to colonel general.” Some
110,000 service members followed him into
captivity. Merely five to six thousand of them
returned to freedom.”

Although all figures in the context of the
battle have remained vague to this day, it must
be assumed that the Wehrmacht and its allies
lost a total of about one million troops around
the Battle of Stalingrad, including some 300,000
Romanian, 150,000 Hungarian and 95.000 Ital-
ian soldiers. The Red Army had destroyed al-
most 50 German, Romanian, Hungarian and
Ttalian divisions with about 3,500 tanks, 3,000
aircraft and 12,000 guns. Their losses of near-
ly 1.2 million troops, including half a million
killed, were even higher; and there is the still
unknown number of civilian casualties, which
amounts to at least tens of thousands.”

4. Legendised instrumentalisation
of the battle

In view of such horrendous figures, Ger-
man propaganda had hardly any option but to
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heroify the downfall of the 6 Army as the fight
of a “European army” against communism.”
The Special Report of the Chief of Operations
Staff of the Wehrmacht High Command of 3
February 1943 stated:

“The sacrifice of the army was not
in vain. As a bulwark of the historic
European mission, it has broken the
onslaught of six Soviet armies for many

weeks”7*

The Wehrmacht leadership was thus in line
with the tenor of the above-mentioned speech
delivered by Goring on 30 January 1943 dur-
ing the last battles in Stalingrad.” After about
half of his one and a half-hour speech, he came
to talk about the Battle of Stalingrad and de-
scribed it as “the greatest heroic fight [...] that
had ever taken place in our history” In this
context, he also touched upon the Nibelung
Sage to point out that “also at that time [...]
there had been an attack from the Asian East
that broke down when encountering the Nor-
dic people’” Since the downfall of the Nibe-
lungen was rather mindless, it was hardly of
use for the propaganda of the regime. The con-
nection with the Battle of Thermopylae, how-
ever, was a well-considered gambit.” It mainly
addressed the German war society and not the
perishing army.

Within the pocket, the response to the
speech was accordingly divided: More than
a few were indignant at their “funeral song’,
“graveside speech” or “funeral address””® Ac-
cording to contemporary forces’ letters, a hero
narrative dominated there which used role
models of the educated middle class — like for
instance the Song of the Nibelungs — and be-
lieved that they would outclass their sacrific-
es.” The Thermopylae motif developed only in
exceptions, like with Seydlitz who wrote about
it to his wife on 15 January 1943.2° Outside the
pocket and its beastly reality, the speech obvi-
ously fulfilled its purpose: Second Lieutenant
of the Air Force Helmut Schmidt praised it,
after all. “Speech by Hermann Goring on 30
January was full of character”®

German propaganda was based on such re-
sponses from the public. On 3 February 1942,
the protocol of the daily conferences of the
Minister of propaganda read:
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“The entire German propaganda
needs to turn the heroism of Stalingrad
into a myth that will become a most

precious possession of German histo-
”82

ry.

Too many people in Germany used this he-
roic story of Stalingrad to get over the defeat
in the battle. This “Lesson of National Social-
ist soldiership” evolved into a lesson for the
National Socialist war society in general: The
head of the German Labour Front Robert Ley
admitted in his speech at the mass rally on the
occasion of the “Day of the German Railway
Worker” in Berlin on 7 December 1943 that
“these setbacks from Stalingrad and the subse-
quent withdrawal to Rostow and Kharkov were
very hard for us, too”. Nevertheless, he reinter-
preted this response as success:

“The enemies triumphed, nar-
row-minded people in Germany hung
their heads, but the general public
looked up to us, their leaders, and
now it went like a storming awakening
through the whole nation. The oppo-
site happened of what our enemies had
hoped for. National Socialism proved

its worth in its perfection”®

He had a point there because the disaster of
Stalingrad did not become a beacon for a new
era, which had been hoped by resistance cir-
cles such as the White Rose. They had believed
that it would shake up German mainstream
society and prompt them to revolt against the
Nazi regime.?* The defeat of Stalingrad caused
a change of thinking at least for some people.
Among the population, it found expression in
the already mentioned increasing criticism of
the Nazi regime. And for many POW officers
who joined the National Committee for a free
Germany (NKFD) founded in July 1943 or the
League of German Officers (BDO) founded
in September 1943 by 95 officers in captiv-
ity, which shortly afterwards merged with
the NKFD, the experiences during the Battle
of Stalingrad played an essential role in their
decision-making process.* Even after their re-
turn to West Germany in the mid-1950s they
were branded as “traitors” and together with
their families marginalised socially.®
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Meanwhile, the West German post-war so-
ciety had turned Stalingrad into a victim nar-
rative that was seamlessly connected with the
victim myth embraced by the majority of Ger-
mans. In its short version, it placed all respon-
sibility for the crimes against humanity com-
mitted in the “Third Reich” on a small clique
of Nazi perpetrators. The majority had to fulfil
their duty and had been sacrificed by them
without any chance of opposition or even re-
sistance. “Stalingrad” became a kind of code
for this alleged abuse which former soldiers
and in particular their generals had developed
as master narrative of a “clean Wehrmacht”
in their memoirs and memory literature.”
Even for this re-assignment of the Stalingrad
myth, it was possible to make seamless use of
the guideline that had been propagandistically
staged at the end of the fighting by the Wehr-
macht Operations Staff of 3 February 1943:

“Generals, officers, NCOs and en-
listed personnel fought side by side to
the last cartridge. They died for Germa-
ny to live. Their example will have an
effect far into the future (...)"%

While until 1945 this slogan was regarded
as a proof of loyalty to the Fiihrer, it was re-
versed in the post-war societies into an exam-
ple of the treason committed by the Nazi lead-
ership against the Germans. For this reason,
the Stalingrad myth that was now transmitted
systematically ignored the own crimes. In late
August 1942, Hitler had ordered to annihilate
the entire male population of Stalingrad and
to deport women and children, to cite just
one example. At least 20,000 people fell vic-
tim to this criminal activity, the actual num-
ber is likely to be considerably higher.* During
the approach on Stalingrad soldiers and units
of the 6" Army had already been involved
in various ways in the war of annihilation of
the Third Reich and participated in specific
crimes.” But instead it was the novel Der Arzt
von Stalingrad of 1956 by Heinz G. Konsalik
that shaped the West Germans’ image of Stal-
ingrad. With four million copies sold, it was
a bestseller, and two years later it was turned
into a movie with an all-star cast. When
Joseph Vilsmaier’s “Stalingrad” was released
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theatrically, it became evident “that there was
no memory of Stalingrad beyond the mere
occasion of the anniversary”®' Stalingrad was
most and foremost a place of remembrance for
contemporary generations who in view of the
general silence about Wehrmacht topics in the
Federal Republic came together in special Stal-
ingrad fighter associations and honoured the
memory especially of their fellow soldiers who
had been killed.”

In contrast, in East Germany Stalingrad
was regarded as a place of transformation,
almost a catharsis of German soldiers. At the
Volga, they were confronted with the superi-
ority of socialism; there its banner began its
triumphal march into the statehood of the so-
cialist post-war societies. Until the end of the
Cold War, the culture of remembrance in East
Germany as subordinated to the victory myth
of the Soviet Union and thus hardly differed
from it. According to their narratives as well,
the German soldiers in Stalingrad had expe-
rienced the “betrayal by the fascist regime”
At the time, the Soviet press, too, had used an
event from antiquity as comparison by equat-
ing Stalingrad with the Battle of Cannae in 216
BC.*

The fact that Stalingrad together with
Leningrad, Odessa and Sevastopol was among
the first of a total of 12 Soviet cities to be
awarded the state honorary title of Hero City
also indicates that interestingly all narratives
of the former war-time adversaries in the con-
text of the battle are essentially based on the
supposed heroism of the Stalingrad fighters,
which, of course, was to be regarded as their
sacrifice for a higher good: They suffered and
died for obedience and a sense of duty on the
one side, and for the defence of their homeland
and the protection of socialism on the other.
With that both basically followed the scenario
of the hero’s death in Stalingrad developed by
the Nazi regime; they merely assigned it differ-
ently. This made it possible for the veterans of
the former adversaries to feel united in the suf-
fering and misery of that time, but at a very low
threshold and within the close boundaries of
the former battlefield. But even among them, it
was almost impossible to reach a consensus on
the war’s events that went beyond that.

It was only after German reunification and

the end of the Cold War that a warning remem-
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brance of the victims gained acceptance, which
gave a general structure to the experiences of
violence and crime in World War II. The ac-
ceptance of the German responsibility for the
war of aggression and annihilation waged by
the Wehrmacht became more important for
society as a whole, especially in the context
of the controversy surrounding the so-called
Wehrmacht exhibition but also in family his-
tory. This was equally true for the reception of
the Battle of Stalingrad: Well-researched find-
ings replaced anecdotal, primarily emotional
and impassioned perceptions. But also in his-
torical science there had been — eventually un-
successful — attempts to interpret any military
purpose into the pocket of Stalingrad.®

5. Conclusion

The efficacy of the Battle of Stalingrad in
the German culture of remembrance has var-
ious causes. The course of military events was
just one of them. In particular, because the
German military planning and conduct of op-
erations needs to be viewed with scepticism,
the staging of the collapse of the 6™ Army be-
came all the more important. From the very
beginning, “Stalingrad” was more of a “felt”
turn of the war than an actual one. This was
another reason why the perishing of an entire
German army put the Nazi regime under pres-
sure for an explanation which they wanted to
solve primarily with pathos. The heroisation
of “fighting to the last” worked surprisingly
well until 1945 and was reflected in the Ger-
mans persevering until the end of the war de-
spite the increasingly obvious defeat. It was
so deeply internalised that it was further used
in the post-war societies. Now, however, the
battle became the symbol of a heroically fight-
ing army that had been abused by a criminal
regime — quasi as a substitute for the entire
“clean” Wehrmacht and the “seduced” German
population. It took the death of the eye-wit-
nesses, the end of the Cold War and German
reunification to gradually break this narrative.
The honouring remembrance of the fighters in
the battle could now be replaced by a warning
remembrance which included all victims with-
out ignoring the perpetrators.

Military history research into the events
surrounding Stalingrad was embedded into

this development in society as a whole. The
results clearly showed Hitler’s responsibility
because he insisted on capturing the city al-
though it was unnecessary from an operations
point of view and had no prospect of success,
and because he was unable to adequately re-
spond to the Soviet counteroffensive but nev-
ertheless forbade the 6™ Army to break out. It
also demonstrated how compliantly the Ger-
man military leadership followed their Fiihrer
in the process.

The hubris displayed by the Germans in the
assessment of their adversary in the east, and
their ignorance in downplaying the latter’s po-
tential has no equal. They did not enforce mili-
tary considerations and concrete arguments in
either the division of the Army Group or the
timely withdrawal of the 6" Army. Insofar Pau-
lus’ not giving order to break out of the encir-
clement was only the peak within this scenario.
It was not just Hitler’s obstinacy that was re-
sponsible for the disaster of Stalingrad but also
the deficiencies in character and competence
of the German military commanders, and last
but not least, the fact that the Red Army lead-
ership had learnt a lot. Accordingly, Stalingrad
was not the turn of World War II but it marked
the turn in the war against the Soviet Union.
The disaster of the Wehrmacht and their allies
on the Volga meant the end of all chances of
ending the war in the East as victor.

In the end, there are the horrendous num-
bers of victims that this battle has needlessly
produced in a particularly conspicuous way.
This insight does indeed link Stalingrad with
Verdun because in both World War I and
World War II there were operations that cost
far more lives. By the way, to compare Stalin-
grad with Verdun was also an idea of a private
in World War I — Hitler. In his speech at the
Munich “Léwenbraukeller” on 8 November
1942, he explicitly justified his actions by not
wanting to have a second Verdun and there-
fore deliberately attacking with assault teams
instead on a broad front. At that time, German
soldiers already associated Stalingrad with Ver-
dun. The battle there was “the hell on earth’, as
a German private in World War II wrote to his
mother already in September 1942, “a red Ver-
dun with new weapons. After we have occu-
pied a strip of 20 metres in depth in the morn-
ing, the Russians repel us in the evening”*
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Dosar Stalingrad

THE ITALIAN MOTORIZED DETACHMENTS
IN STALINGRAD

EMILIO TIRONE *
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Abstract

The study of the Italian campaign in Russia finds many gaps in the Italian historiography
due mainly to the subsequent political elaboration of the events. The work of the Historical
Bureau of the General Staff of the Army, reflected in the Official Reports, partially fills in these
shortcomings, providing a narrative based exclusively on the original documentation produced
by Commands and departments during the war. Among the strictly military aspects neglected
by historiography, the logistic field is the least studied. Regarding the Battle of Stalingrad, for
example, little is known about the direct support provided to the German 6™ Army by the

\_

ARMIR (Armata italiana in Russia/Italian Army in Russia) detachments.

Keywords: ARMIR, mechanized detachments, CSIR (Corpo di Spedizione Italiano in
Russia/Italian Expeditionary Corps in Russia), Historical Diaries, Don, Gariboldi, Historical
memoirs, vehicles, Official report, Stalingrad, Historical Office, 6" Army.
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The Italian campaign in Russia:
a historiographical conundrum

In Italy, the historical narrative of the
events of the 20" century in which the nation
played a leading role was often influenced by
ideological prejudices, articulated by internal
political conflicts. After the war, the effects of
the conflict between the East-West blocs and
the revision of previous institutional periods
had a strong divisive effect on Italian society.
With due exceptions, military history suffered
particularly from this situation. Already mar-
ginalized in the sphere of official historical

studies, it has been crushed by an underlying
narrative sedimentation that has proven detri-
mental to free inquiry and the depth of scien-
tific analysis’. The result was its discontinuous
and fragmentary development, sometimes too
thematic and technical due to the work of re-
searchers and enthusiasts of the field, in other
cases excessively generic due to the approach
of the academic world. Therefore, the institu-
tional materials of the Historical Office of the
General Staff of the Italian Army (USSME), re-
flected in the Official Reports, although dated
and in need of updating, are placed in the long
term among the main references for the objec-

* Director of the Archive of the Historical Office of the General Staff of the Italian Army.
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tive reconstruction and wealth of documenta-
ry information. These editorial works, in fact,
have a predominantly descriptive character,
and are based on the original and contempo-
rary documentation of the events, generated
essentially by Commands, military entities or
departments and currently kept in the Archive
of the Historical Office of the General Staff
of the Italian Army (AUSSME). Among these
sources, of fundamental importance are the
so-called Historical Diaries, made in time of
war, and Historical Memoirs, made in time of
peace, as well as the service reports of com-
manders and those in charge of the various
military activities.

This general situation is fully reflected
in historical approach of the presence of the
Royal Army on the Russian front in the Second
World War, from 1941 to 1943. Italian histo-
riography usually divides the theme into four
parts, according to the chronological develop-
ment of events:

— from July 1941 to July 1942, the op-
erations of the Italian Expeditionary Force in
Russia (CSIR);

— from July 1942 to September 1942,
the operations of the 8" Army (ARMIR — Ital-
ian Army in Russia), which ended with the first
defensive battle of the Don (August 20 — Sep-
tember 1, 1942);

— from October 1942 to February 1943,
the winter deployment and the second defen-
sive battle of the Don (11 December 1942 — 31
January 1943), the retreat and return to Italy of
the surviving military forces;

— the issue of prisoners of war, of the
missing persons and the recovery of the re-
mains of the fallen.

The first two parts, closely related to mil-
itary operations, have found little coverage in
Italian historiography, partly due to historians’
inattention to strictly technical-war aspects,
partly due to alow interest in highlighting, even
indirectly, national military successes, despite
the fact that they were partial. For this reason,
the Official Report published by the Historical
Office of the General Staff of the Army? can
still be considered the most conclusive mate-
rial in the field, although it requires updating
since the first edition in 19773, in the light of
the documentation available today* and the
m Revista de istorie militara m

current historical methodology, both techni-
cal-military as well as scientific®. As proof of its
reference status, but also of the superficiality
of the research on which some contemporary
studies are based, some informational inaccu-
racies, at the time of its first draft justified by
the document’s usability, are still handed down
today without any effort to verify the sources.
On the other hand, the third part con-
cerning the second battle of the Don and the
subsequent retreat experienced a great de-
velopment, supported by extensive memoirs,
sometimes also significant from a literary per-
spective. Although numerous, the studies on
this topic rarely detach themselves from the
aspects related to the human tragedy, related
to the heavy losses suffered by the Italian con-
tingent and the harsh winter conditions of the
retreat, or the epic features of the vicissitudes
suffered by some units, escaped from the grip
of the Russian encirclement through battle.
Therefore, also in this case, from a histori-
cal-military point of view, there are few studies
able to detach from the predetermined narra-
tive and offer a realistic picture of the opera-
tions. The narrative is especially flattened ide-
ologically by various clichés intended to pres-
ent the unpreparedness of the Italian armed
forces, both doctrinal and material, as well as
motivational, which in the face of the climatic
and war rigors of the Russian campaign would
have emerged in all their drama. Of course, the
analysis of historical fact, supported by a clear
documentation, is not so simplistic and often
deviates from established theses. It is obvious
that for Italy the gap with the other belliger-
ent powers in terms of armaments and means
began to emerge and to weigh on the conduct
of military operations as early as 1942, caused
both by short-sighted political-military choic-
es and by the intrinsic production conditions
of the national industrial system. This does
not mean that certain exaggerations and cli-
chés, such as those regarding the relationship
with the German allies, but especially those
regarding winter equipment, are now consid-
ered indisputable despite the documentary
evidence®. The same applies to the moral and
consequently disciplinary upkeep of the de-
partments, an aspect of the latter that has nev-

er been a real problem during the entire war”.
[=2]
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These elements served on the one hand to the
anti-militarist political controversy and on the
other to justify, especially in the immediate
post-war period, wrong choices perpetrated
in the field by some military leaders. Despite
this historical simplification, which in some
cases comes close to mystification, there are,
of course, exceptions, but often these are lim-
ited to niche articles published in specialized
journals of military history.

Even the issue of prisoners of war, of miss-
ing persons and the recovery of the remains
of the fallen is not immune to strong political
influences that have compromised some of the
objectivity of the historical approach. In par-
ticular, the question of the return of prisoners,
held by the USSR, on which sufficient clarity
was never made, has always been a battle-
ground, hovering over the Italian Communist
Party, especially its leader Palmiro Togliatti,
the accusation of delaying their release to
avoid a negative electoral impact. Even worse,
the accusations went as far as seeking harsh
prison conditions to cause more grief in Ital-

Italian motorized vehicles in Russia

(source: Archive of the Historical Office of the General
Staff of the Army, henceforth AUSSME)

ian families and generate negative sentiment
against the “fascist war”®. Even with regard to
the return of the remains of the fallen, a cer-
tain historical controversy has developed, sus-
tained by accusations against Russia of having
paid little attention to this issue. However, es-
pecially in the last thirty years, the subject has
found unexpected openness and availability®.
Of late years, a fifth aspect has been added
to this division of arguments, relating to the
political-cultural approach and the applica-
tion of humanitarian law by the Italian troops
examined in their role as aggressor and occu-
pying power™. Unfortunately, this broadening
of interest did not occur without ideological
compulsions, which are the consequences and
legacy of the aforementioned political oppo-
sitions that have characterized national life
for a long time. In recent years, through these
approaches, an attempt has been made to as-
sociate the general Italian behaviour with the
German one, in its most extreme aspects. An
attempt at functional criminalization for re-
newal, feeding the national sense of guilt, with
increasingly extreme and restrictive methods
that leave little room for scientific objectivity.

Studies on logistic services and the battle
of Stalingrad through the Archive of the
General Staff of the Army

For these reasons, the military operations,
with the exception of the defeat on the Don
and the subsequent retreat, have been little
treated and analysed by historiography and are
therefore not well known to the general public.
In this context, the aspects related to logistics
are even less known, this being a branch of the
military art that is normally neglected or mar-
ginalized by historical-scientific studies. The
document published by the Historical Office
of the General Staff of the Army regarding the
logistics services of CSIR and ARMIR"Y, de-
spite the year of its publication, is still a ref-
erence for an overview of the issue, providing
complete information in this regard.

As soon as they entered the Russian front,
the Italian forces operated in the southern
sector together with the German Southern
Army Group, which had as their initial objec-
tive Kyiv, Odessa and the industrial basin of
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the Donetsk. The Italian Expeditionary Force
(CSIR), consisting of an army corps, was com-
posed of the “Torino’, “Pasubio” and “3a Celere”
divisions. These were not motorized but had 2
motorized detachments, which were later re-
inforced, one used for operational needs, with
the capacity to transport an infantry division,
and the other for logistical organization (9
detachments divided between all units of the
army corps and another 12 for the Intendan-
cy). The rolling stock of the CSIR amounted
to 5,500 vehicles and 1,550 motor vehicles,
which were supported by 4,600 quadrupeds'.
A considerable number, but insufficient for the
simultaneous movement of all units, defined
as “motorized corps” With the establishment
of the ARMIR, under the command of Gen-
eral Italo Gariboldi, a total of 16,700 vehicles
and 4,470 motorcycles, over 25,000 quadru-
peds’ and 1,130 tractors were reached (16 de-
tachments divided among all the units of the
Army and 37 detachments for the Intendancy;,
divided into 4 groups), an insufficient number
to simultaneously satisfy the movement of the
entire Army and its stewardship service.

The entire Second Battle of the Don (Oper-
ation Little Saturn for the Russians), which in-

volved the ARMIR, can be placed in the frame-
work of that for Stalingrad, where the German
offensive capacity was exhausted. The Soviet
operation initially overwhelmed the right wing
of the Romanian 3 Army and the German 4"
Army and then the Italian 8" Army, deprived
of reserves and attested in a linear static de-
fence, on a too broad front, making the encir-
clement of the German 6™ Army in Stalingrad
definitive. Secondly, it definitively annihilated
the Italian Army, the Hungarian 2" Army and
the German 2" Army.

In the previous months of August, Sep-
tember and October, between the Donetsk
and the Don, due to the advance of the lines,
the logistical support routes were lengthened,
increasing the wheeled activity, which, howev-
er, was hampered by the limited availability of
fuel provided by the Germans. In this frame-
work, the Italian motorized detachments act-
ed several times in favour of the allied units.
During September, the entire German 298"
Division was transported with 400 vehicles, of
the 7%, 8" and 10* motorized groups, from the
Kamensk — Taganrog (Sea of Azov) area to that
of Bokovskaya, covering about 850 Km in four
days. A second transport of food and materi-

Italian motorized vehicles in Russia (source: AUSSME)
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als was carried out by 70 trucks in favour of
the German 2™ Army". Other transports were
carried out the following month between Mil-
lerovo and Bokovskaya in favour of the large
Romanian units.

Although reported in the aforementioned
Official Logistic Report®, the episode of the
participation on the field in the battle of Stal-
ingrad of an Italian contingent, consisting of
some motorized groups, committed to the
direct logistical support of the German units,
is not well known'®. In September 1942, trans-
ports were carried out in favour of the German
6™ Army, “with a formation commanded by a
senior officer consisting of 400 trucks from the
7, 8" and 10™ motorized groups'’, and which
covered 800 kilometres in a week, and a suc-
cessive one for ammunition, carried out by a
motorized detachment of 80 trucks”®. Further
testimony on this episode is reported in the
Historical Diaries: “Even the fight for Stalin-
grad sees the units of the 7" [motorized group].
A self-department under the command of Cap-
tain Castellucci moves from Rykovo to Miller-
ovo, fits into a formation group of the 7%, 8"
and 10" A.R.G. [motorized group] and acts on
behalf of the Befchesstelle B for the transport

of ammunition to Stalingrad close to the Ger-
man positions””. And again: “At the beginning
of September, the order was received from the
intendancy for the transfer of the motorized
group to Grekovo (Millerovo) and its vicini-
ty and for the preparation of a convoy of 400
vehicles which, made up of two motorized de-
tachment of the 8", a motorized detachment
of the 7", and one of the 10" motorized group,
was under the orders of Lieutenant Colonel
Uberti to carry out the transport of materials
to the German 6" Army in Stalingrad. [...] In
the meantime the Stalingrad column was com-
pleted, covering a total distance of 800 km to
the complete satisfaction of the German com-
mand, while the commander, who on his re-
turn had been wounded by the explosion of
an enemy artillery shell, continued to exercise
command until the return of all vehicles®®. In
the following November, new transports were
made to Stalingrad: “a column of 33 trucks and
a later one of 200 (of the 8" motorized group).
This second formation was split in two by the
initial operations of the «Battle of the Volga»
(November 19, 1942). Two officers, 72 drivers,
and 50 trucks were missing®', who, retreating to
Stalingrad, shared the fate of that garrison®.

Italian motorized vehicles in Russia (source: AUSSME)
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This is what the report of the 8" motorized
group on the activity in the area of operations
on the Russian Front reports on this topic:
“[...] in that period, among the various convoys
of trucks pushed right up to the firing line, that
of 33 machines which under the command of
sub lieutenant Giusberti, was placed under the
command of the German 6" Army operating
in Stalingrad, a column that never returned
and which, through the last writings of its com-
mander, heroically shared the glorious fate of
that allied Army*. The subsequent report
compiled in 1954 by the Director of Transport,
General Antonio Gualano, at the time Lieuten-
ant Colonel of the General Staff, summarizes
the activity as follows: “[...] Troops, ammuni-
tion and materials were also transported on
behalf of the Germans. Other and more expen-
sive transports to Stalingrad deserve a special
mention:

— sub lieutenant Giusberti’s column of
33 vehicles; [2" motorized group / 248" motor-
ized detachment]

— Captain Bruno’s column of 200 vehi-
cles (8" motorized group) of which about 50
never returned.

The latter formation, on the return journey
from Stalingrad in November, suffered the dra-
matic event. Divided into two sections by the
Russians, it lost a quota of 72 troops with sub
lieutenants Giusberti [248°] and Poli [127] and
50 trucks which, retreating to Stalingrad, had
the honorific adventure of representing the Ita-
ly in the epic struggle of the German 8" Army,
then dividing its stoic end™*.

The personnel losses reported in the His-
torical Diary confirm the following: “Sub lieu-
tenants Guido Guisberti [Giusberti] and Wal-
ter Poli of Captain Bruno’s truck convoy: killed
or missing with 72 other drivers fighting the
German 6™ Army at Stalingrad™™.

As evidence of the importance of access
to primary documentary sources, the Archive
preserves a testimony of the survival of one of
the two missing officers, sub lieutenant Poli*,
belonging to the 127" Self-Department: “On

Italian motorized vehicles in Russia (source: AUSSME)
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11/127. 10/42 of the 2° motorized group I re-
ceived the order to take a section of trucks from
my auto-department to Stalingrad to transport
German material. Departure place Millerovo,
arrival in Korposka on 26/11 from where we
never left due to closure in the painful pock-
et of Stalingrad. The travel document to car-
ry out the truck convoy was Italian, from the
command of the 127" motorized detachment;
therefore I was never in the official service of the
Germans. However, the Germans forced me to
work with my cars in their service in the Stal-
ingrad area, starting with 26 I 42 and until 31
143, the day when I and my drivers were cap-
tured in the very centre of the city, among the
ruins of a house [...]"".

The report of the 8" motorized group, in a
suggestive way, ends by recalling the obscure
sacrifice of the drivers, a low visibility asso-
ciated with the lack of attention that, due to
negligence, military-historical studies usually
pay to the logistical aspect of operations: “The
8" motorized group is preparing to return to
its homeland, proud of the work done and the
ultimate sacrifice of its sons in the operational
divisions, in Millerovo, in Stalingrad, and espe-
cially remembers those drivers who, in isolat-
ed service, united their destiny with that of the
car submerged in the snow and the mist of the

steppe, and it is certain that the dark ultimate
sacrifice will live in the hearts of the veterans
to whom the example will always speak, ad-
monishing them. The Russian front, March 29,
19437,
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fellow prisoners, punishing some of them and making
life difficult in the camp’, according to a number of
four testimonies of fellow prisoner officers. (AUS-
SME, Ivi). As to the veracity of the allegations and
how the story ended, there is currently no other ar-
chival evidence, except that the result of being put
under observation by the Military Intelligence Ser-
vice (SIM) in 1948 regarding a possible affiliation
with the Russian intelligence services, was the fol-
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— Fondo S.I.M., 1" Divisione, b. 625 c. 422716.
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Dosar Stalingrad

PERSPECTIVA ROMANEASCA A BATALIEI
DE LA STALINGRAD

PETRE OTU *

e N\
Abstract

This study analyses the Romanian viewpoint on the Battle of Stalingrad, focusing on some
relevant issues, such as: the decision taken by Ion Antonescu to participate with large num-
bers in the Wehrmacht campaign of 1942; the reactions to reject this decision by some of the
high-level political and military leaders; the movement of the expeditionary troops to the front;
the organization of the deployment, equipment and training of the two armies deployed in the
great bend of the Don and the Kalmyk Steppe; the defence operation carried out by the Roma-
nian forces, etc.

1t is clearly mentioned that the plan for the “Uranus” operation was established by the So-
viet General Staff before the deployment of the 3" and 4" Armies, which invalidates the widely
circulated thesis in historiography according to which the enemy’s main strikes had as start
point the disposition of the Romanian troops on the flanks of the 6" German Army, the main
group operating in town.

At the same time, the study concludes that the main responsibility for the serious failure in
this confrontation fell on the German High Command, under whose authority the big Roma-
nian units acted under. It did not fulfil its commitment made in the winter of 1942 — that of
equipping the Romanian troops on the front —, it drastically limited the freedom of movement
of the Romanian commands, and did not take into account the multiple information indicat-
ing the preparation for a counter-offensive from the enemy’s side.

Keywords: Adolf Hitler;, Ion Antonescu, Iuliu Maniu, Dinu Brdtianu, 2" Army, 4" Army,
General llie Steflea, General Petre Dumitrescu, General Constantin Constantinescu-Klaps,
General Mihai Lascar, ,Blue Plan’, ,Operation Uranus”

%

Desi au trecut mai bine de opt decenii de | beligerante. Explicatiile pentru acest interes
la declansare, al Doilea Razboi Mondial con- | major si constant tin de amploarea si durita-
tinud si intereseze in cel mai inalt grad, atat | tea confruntirilor, de distrugerile materiale si
comunitatea istoricilor de pretutindeni, cat | pierderile de vieti omenesti, imense raportate
si opinia publicad, mai ales din térile foste | la episoadele belice anterioare, inclusiv la cel

* Profesor universitar, Presedintele Comisiei Roméne de Istorie Militara.
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din anii 1914-1918, denumit ,Marele Razboi”
(,La Grande Guerre”), de consecintele profun-
de si pe termen lung asupra evolutiei relatiilor
internationale si a vietii oamenilor etc.

Pa cale de consecintd, ca orice fenomen de o
complexitate iesitd din comun, al Doilea Razboi
Mondial, in pofida uriasei bibliografii acumulate
intre timp, raiméane un subiect deschis cercetarii,
an de an apéarand studii, monografii, volume de
documente, memorii, biografii, dictionare, fil-
me documentare si artistice etc ce aprofundea-
z4 uriasa tragedie din anii 1939-1945.

In aceasti inclestare planetara, principa-
lii beligeranti au fost statele mari, care fac si
desfac, dintotdeauna, istoria lumii. Dar Zeul
Marte, hulpav cum este, a atras in siajul sdu si
numeroase state mai mici, unele in postura de
victima, altele avand statutul de actori secunzi
in ambele tabere beligerante.

Este si cazul statului romén, parcursul siu
belic fiind unul sinuos, de altfel bine-cunoscut
in istoriografie. In perioada 1 septembrie 1939
— 28 mai 1940, Roménia s-a gésit neutra fatd
de conflictul mondial, pentru ca de la aceas-
td data sd inceapd o apropiere de Germania in
incercarea de a salva integritatea teritoriala. A
fost o iluzie, intrucét pactul Ribbentrop-Mo-
lotov (23 august 1939) dintre cele doud mari
puteri totalitare, Germania si Uniunea Sovieti-
c, nu lasa nici o posibilitate de supravietuire.
Mai intai Uniunea Sovieticd si apoi Germania,
secondatad de Italia, au dezmembrat Romania
in vara anului 1940.

In aceste conditii, Romania s-a integrat
Axel, iar la 22 iunie 1941, Ion Antonescu, de-
venit la 6 septembrie 1940 ,conducator” al
statului romén, a decis de unul singur sa se
alature actiunii Germaniei impotriva Uniunii

Sovietice, fostul aliat. Razboiul alaturi de al
III-lea Reich a durat pana la 23 august 1944,
cand o coalitie de forte, in frunte cu regele
Mihai I, a decis trecerea de partea Natiunilor
Unite, in cadrul careia Uniunea Sovietica avea
intéietate in estul continentului european, in-
clusiv in Roméania. Armata Romana, aflata de
la 7 septembrie 1944, in subordinea Frontului
2 ucrainean, a continuat operatiile impotriva
Germaniei, mai intdi pe teritoriul roméanesc
pana la 25 octombrie 1944 , iar, ulterior, pe te-
ritoriile Ungariei, Slovaciei, Cehiei si Austriei,
pand la 12 mai 1945.

In cele doua campanii, din est si din vest,
Armata Roména a participat la o serie de con-
fruntiri militare de amploare, soldate cu vic-
torii si esecuri. Dintre toate, insa, batélia de la
Stalingrad le depaseste cu mult prin: durats;
efective participante; conditii de timp si ano-
timp; dimensiunile infrangerii (pierderile uma-
ne si materiale); consecinte interne si pe planul
aliantei; impactul negativ generat in opinia pu-
blica de catastrofa de pe Volga; persistenta in
memoria colectivd a tragediei de la cumpana
anilor 1942/1943; parcursul istoriografic sinu-
os, marcat de o lungé ,tacere” asupra subiec-
tului etc.

Planuri germane pentru anul 1942

Contraofensiva armatei sovietice declan-
satd la 6 decembrie 1941, prin care a fost sal-
vatd Moscova, a pus capit ,razboiului fulger”
(blitzkrieg), practicat cu succes, pand atunci,
de armata germana'. Razboiul pe frontul de
Est s-a transformat intr-o confruntare de uzu-
rd, cu un sfarsit incert si cu o durata impre-
vizibila. Cauzele esecului acestui tip de riz-
boi, ce adusese Germaniei marile succese din

Tancuri ,,Renault 35”

= %m inaintand spre Chisinau (iulie 1941)
W L
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Polonia, vestul Europei si Balcani, sunt, desi-
gur, complexe. Dar un rol important, dinco-
lo de rezistenta crescinda a Armatei Rosii si
erorile germane, cu Adolf Hitler in prim plan,
l-au avut cei doi ,generali” — ,spatiu” si ,iar-
nd” ,Réazboiul fulger” a fost eficient in regiuni
relativ limitate, dar in cele enorme ale Uniunii
Sovietice, el s-a impotmolit. Fortele sovietice,
actionand intr-un spatiu imens, au avut posi-
bilitatea sd se retragd, sa evite manevrele de
incercuire ale marilor unitati germane, care
treptat si-au diminuat forta ofensiva.

Al doilea factor, iarna, si-a pus amprenta
foarte serios asupra functiondrii tehnicii de
luptéd germane. ,Divizia blindata germana” era,
intr-un fel, un eufemism, intrucat avea majori-
tar in dotare, nu tancuri (senilate), ci vehicule
motorizate pe pneuri. Acestea erau dependen-
te de drumuri, neputandu-se deplasa pe orice
teren. Cum reteaua rutiera sovietica era pre-
card, iar iarna timpurie facuse drumurile im-
practicabile (celebra rasputita)?, inaintarea se
realiza cu mare greutate?. In plus, temperaturi-
le foarte scazute au dus la inghetarea combus-
tibilului si a mecanismelor masinilor de lupta.

Tot la inceputul lunii decembrie 1941, Sta-
tele Unite ale Americii au intrat in razboi, ca
urmare a atacului japonez de la Pearl Harbor.
La 1 ianuarie s-a constituit, oficial, Coalitia
Natiunilor Unite, Uniunea Sovieticd aderand la
Carta Atlanticului. Razboiul a devenit cu ade-
virat mondial, iar situatia Axei s-a inrautatit,
intrucat liderii japonezi au optat pentru ,pla-
nul sudic’, ofensiva in Pacific, si nu pentru cel
ynordic’, ceea ce insemna atacul impotriva
Uniunii Sovietice.

In acest context, Adolf Hitler, a comis,
dupa opinia cvasiunanima a specialistilor, una
dintre cele mai mari erori, declardnd riazboi
SUA (11 noiembrie 1941). Acelasi gest l-au fa-
cut, la presiunile Berlinului, Italia (11 decem-
brie), Roménia, Bulgaria (ambele la 12 noiem-
brie 1941) si Ungaria (13 decembrie 1941). De-
cizia lui Hitler urmérea sa determine Japonia
s procedeze similar fatd de Uniunea Sovietica,
dar Tokyo nu a urmat sugestia germani, pre-
ferand sd raména la prevederile tratatului cu
sovieticii incheiat in aprilie 1941.

Prin urmare, in cadrul Axei, nu a existat
o cooperare politico-militard, Germania fiind
in razboi cu toate marile puteri ale Coalitiei
m Revista de istorie militara m

Natiunilor Unite, Japonia pastrind neutrali-
tatea fatd de vecinul nordic. De partea cealal-
td, s-a pus la punct, treptat, un mecanism de
consultiri bi si trilaterale, care au contribuit
decisiv la coordonarea efortului de razboi, fa-
cilitand victoria finala.

Cum nu mai avea suficiente forte pentru a
relua, in 1942, ofensiva pe intregul front, Hitler
a optat pentru o actiune de amploare la flancul
sudic al frontului germano-sovietic, combinati
cu o ofensiva in nord, limitatd doar la cucerirea
Leningradului. Prin declansarea unei ofensive
in sudul teritoriului sovietic, Fithrer-ul spera
sa invingd decisiv Armata Rosie si sd ajungd la
rezervele petroliere ale Marii Caspice, element
extrem de important pentru continuarea cu
succes a razboiului. Dupd cum aréita cunos-
cutul istoric Liddell Hart, aceasta opinie s-a
dovedit a fi nerealistd, Germania continudnd
razboiul inca trei ani fara petrolul caspic*.

Declansarea unei ofensive de amploare la
flancul sudic al frontului s-a bazat si pe consi-
deratii strategice. Odatd cucerit Caucazul,
fortele germane puteau continua actiunile in
Iran, unde s-ar fi ficut jonctiunea cu trupele
lui Erwin Rommel, care dezvoltau ofensiva pe
tarmul nord-african, cu perspectiva de a ajun-
ge in Orientul Mijlociu. Hegemonia britanica
din aceasta regiune ar fi fost pusa in discutie,
iar Turcia ar fi renuntat la expectativa sa.

Stabilirea planului de campanie pentru
vara anului 1942 a generat dispute in randul
generalilor germani, unii dintre ei nefiind de
acord cu ideile lui Hitler, intrucat apreciau ca
Germania nu mai dispunea de forte pentru o
ampla ofensiva in addncimea spatiului sovietic.
De pilda, von feldmaresalul Gerd von Rund-
stedt a propus trecerea la defensiva si reveni-
rea la aliniamentul initial din Polonia. Gerd
von Rundstedt si alti generali de rang inalt au
fost inlocuiti din functiile pe care le detineau®.

Aceasta viziune politico-strategicd a lui
Hitler s-a materializat in ,,Planul (Operatiunea)
Albastru” (,Directiva nr. 41”), semnat la 5 apri-
lie 1942°. Conform acestui document, obiecti-
vul principal il constituia nimicirea definitiva
a fortelor sovietice si privarea acestora de cele
mai importante resurse necesare economiei de
razboi. Prioritard era actiunea in sectorul sudic
(nimicirea inamicului de pe Don, cucerirea re-
giunii petrolifere, fortarea Caucazului), in timp
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ce cucerirea Stalingradului si a Careliei rdma-
neau in suspensie pana la disponibilizarea de
noi forte. Din analiza documentului se poate
trage concluzia ca Stalingradul era un obiectiv
secundar, care nici nu trebuia cucerit, fortele
principale dirijandu-se spre Caucaz.

Apelul la aliati. Ion Antonescu

— oferta peste asteptarile germane

Intrucat nu mai avea suficiente forte, con-
ducerea germana a fost obligata la apeleze la
aliatii mai mici (Italia, Romania, Ungaria, Fin-
landa, Slovacia, Croatia), desi, in prima faza,
le-a desconsiderat capacitatile militare’.

Angajarea armatei romane in ofensiva
de varda a Wehrmacht-lui a fost decisa de Ion
Antonescu in trei etape®. Prima dintre ele a fost
scrisoarea lui Hitler cétre conducatorul statu-
lui roman din 29 decembrie 1941. Fiihrer-ul il
informa pe Antonescu despre intentia sa de a
continua ofensiva in vara anului 1942, cerandu-
i sé trimita trupe cit mai numeroase. El isi lua
angajamentul de a dota trupele romane, par-
ticipante la viitoarea campanie, cu armament
german. lon Antonescu a fost de acord cu soli-
citarile Berlinului, asigurandu-1 pe Hitler ca se
va putea bizui ,pe mine, pe armatd si poporul
romdn, cu cdt greutdtile vor fi mai mari’™.

A doua etapi s-a consumat la inceputul anu-
lui 1942, in timpul turneului lui Wilhelm Keitel
in Balcani. Demnitarul german s-a deplasat la
Bucuresti si a discutat cu lon Antonescu deta-
lii privind ofensiva din vara. Conducétorul sta-
tului roman a reafirmat intentia de a participa
la viitoarea campanie, ludndu-si angajamente
care depaseau chiar si asteptarile germane. Pe
aceastd baza, la 17 ianuarie 1942, s-a semnat
un protocol economic, prin care Germania se
obliga sd inarmeze trupele ce urmau s ia parte
la campanie, dar aceasta actiune urma sa aiba
loc nu in tard, ci pe front'. Prin aceastd deci-
zie, Berlinul dorea sa péstreze echilibrul intre
Romaénia si Ungaria, inamicitia dintre ele fiind
profunda. O livrare a armamentului german
in tard ar fi putut genera proteste la Budapes-
ta, motivul fiind inarmarea armatei romane
prin pastrarea acestuia in interior in vederea
revansei.

In sfarsit a treia etapa a avut loc in timpul
vizitei lui lon Antonescu la cartierul general al
lui Hitler de la Rastenburg (11 februarie 1942).
Conducitorul statului roman a reconfirmat
angajamentul de a participa la operatiile din
vard, cuantumul fortelor situdndu-se la nive-
lul celor din campania anului 1941. Cu acest
prilej, Antonescu a ridicat si alte probleme ale
relatiilor bilaterale: retragerea trupelor ger-
mane din tard; situatia legionarilor din Ger-
mania (acestia reprezentau o rezerva politica
la dispozitia Reich-ului si un instrument de
presiune la adresa lui Antonescu); clarificarea
raporturilor cu Ungaria etc.!!

Decizia lui Ion Antonescu de a angaja ar-
mata romand la viitoarea campanie germana
pe frontul de Est a trezit reactii puternice la
nivelul conducerii armatei roméane. Generalul
Losif Iacobici, seful Marelui Stat Major, a pro-
testat, cerand, la 8 ianuarie 1942, printr-un
memoriu, ca fortele ce vor fi angajate sa fie cat
mai mici cu putintd. La 17 ianuarie 1942, gene-
ralul Iacobici a inaintat un al doilea memoriu,
in care isi manifesta, din nou, opozitia fata de
hotararea maresalului Antonescu de a trimite
un contingent numeros in viitoarea campanie
a Wehrmachtului?. Fiindu-i respinse argu-
mentele, generalul Iacobici si-a dat demisia,
dar Antonescu l-a demis din functie. In locul
sau a fost numit generalul Ilie Steflea.
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Maresalul Ion Antonescu s-a confruntat
si cu opozitia principalelor forte politice ale
tarii — Partidul National Taranesc si Partidul
National Liberal. Liderii acestora, Iuliu Maniu
si Constantin I.C. Brétianu, desi nu cunosteau
valoarea corpului expeditionar, au cerut pas-
trarea trupelor in tara™®. In pofida acestor pro-
teste, Ion Antonescu si-a respectat promisiu-
nile si a trimis, incepand cu luna iunie 1942,
peste 27 de divizii pe frontul de est. Unele din-
tre ele au fost indreptate spre Stalingrad, iar
altele in Caucaz.

In acel moment, Ion Antonescu, firi a ana-
liza profund noua configuratie a razboiului,
prin intrarea SUA si a Japoniei in actiune, apre-
cia cd victoria va apartine Germaniei. Ca ata-
re, contributia roméneasca sporitd la victoria
final4, va fi recompensata de Berlin, prin anu-
larea Dictatului de la Viena din 30 august 1940
si redobandirea nord-estului Transilvaniei. Dar
Berlinul s-a eschivat de la o astfel de promisiu-
ne ferma. Mai mult, diplomatia germand a ma-
nevrat cu abilitate adversitatea dintre Roméania
si Ungaria pe tema deciziei de la Viena, impu-
nandu-le participarea extinsi la viitoarea cam-
paniei si atentionind foarte serios cele doud ca-
pitale asupra perspectivei unui conflict dintre
ele, evocat si de Bucuresti si de Budapesta'*.

In discutiile cu liderii germani, lon Anto-
nescu a respins sugestia acestora ca Romania sa
fie compensatd pentru pierderea nord-estului
Transilvaniei cu preluarea unor teritorii in est.
El a declarat ferm ci obiectivul il reprezintd anu-
larea deciziei din palatul Belvedere din Viena.

Ca si in alte cazuri, Ion Antonescu nu a
tinut seama de acele opinii care il indemnau la
moderatie, la prudenta fatd de conflictul mili-
tar al carui sfarsit era imprevizibil si a luat de-
cizia participarii ample la campania din anul
1942. In fond, Romania cu intregul ei potential
militar nu reprezenta un factor care s incli-
ne balanta victoriei, iar dividendele implicarii
masive aldturi de al III-lea Reich erau cu totul
problematice.

Izvoarele istorice aratd cd hotararea nu a
fost bine primita nici de masa militarilor, mai
ales a celor din Ardeal, care nu erau foarte
convinsi de sloganul propagandei oficiale, po-
trivit céreia destinul Transilvaniei se joaca in
sudul Rusiei. Ei doreau sa lupte pentru recu-
perarea patrimoniului teritorial, sfartecat prin
m Revista de istorie militara m

Dictatul de la Viena. Nu intdmplétor, unitati
care se deplasau pe frontul de est au deschis
focul asupra vilei maresalului Antonescu de la
Predeal. In general, propaganda autorititilor
a avut mari dificultiti in a convinge masa
ostasilor asupra utilitatii prezentei lor in adan-
cimea teritoriului inamic®.

In unele cercetiri si lucrari consacrate cam-
paniei din est a armatei roméane (22 iunie 1941
— 23 august 1944), aparute in ultimele doud
decenii, a existat tendinta de a justifica decizi-
ile politico-militare ale regimului Antonescu,
inclusiv cea a implicérii in campania din anul
1942, in locul unei grile critice prin care sé se
reliefeze si erorile acestei perioade. Analiza ri-
guroasa releva faptul ca existau si alte solutii,
evidentiate de expertii militari, care puteau sa
reduca sau chiar si elimine dimensiunile tra-
gediei roménesti de la sfarsitul anului 1942.

Ofensiva din vara anului 1942

Operatiile au inceput la 28 iunie 1942,
Grupul de armate ,Sud” inaintand rapid spre
est, fara ca acest lucru sa insemne si distruge-
rea armatelor sovietice, care au invitat lectiile
anului 1941 si au evitat inteligent manevrele
comandamentului german. Inselat de aceasta
inaintare rapida, la 23 iulie 1942, Hitler a sem-
nat Directiva operativa nr. 45, prin care a mo-
dificat substantial planul de campanie initial,
hotarand sa cucereasca simultan atat Caucazul
cat si Stalingradul, obiective separate pand la
acea data. Majoritatea specialistilor au apreciat
ca aceasta decizie a fost una din cele mai mari
erori comise de Hitler in timpul acestei campa-
nii, deoarece a dus la dispersarea fortelor.

Dar aceasta nu a fost singura greseald co-
misd de Fithrer. El a divizat Grupul de arma-
te ,Sud” in doud grupari — Grupul de armata
,B” (armatele 4 tancuri, 2, 6 germane, Armata
2 ungara), comandat de feldmaresalul Fedor
von Bock, si Grupul de armaté ,,A” (armatele 1
tancuri, 11, 17 germane si Armata 8 italiana),
avand in frunte pe feldmaresalul Wilhelm List.
De asemenea, a transferat Armata 4 tancuri
de la grupul ,,B” la Grupul , A’ ceea ce a slabit
ofensiva spre Stalingrad. Dandu-si seama de
eroare, a readus-o la Grupul ,B’, dar se pier-
duse un moment prielnic pentru accelerarea
ofensivei spre Stalingrad'c.

Inainte de marea ofensivd din vara anu-
lui 1942, mari unitdti roméane au participat la
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operatiile desfasurate de armata germana pen-
tru cucerirea peninsulei Kerci (operatia ,Vana-
toarea de dropii’, desfisuraté in perioada 8-19
mai 1942), a Sevastopolului (operatia ,Prinde-
rea Nisetrului’, 1 iunie — 4 iulie) si la ofensiva
de la sud de Harkov (17-28 mai)’. Succesele
au fost impresionante, Peninsula Crimeea fiind
cucerita in intregime, ceea ce i-a adus bastonul
de feldmaresal lui Erich von Manstein, coman-
dantul Armatei 11 germane.

Cat priveste zona Harkov, fortele germane
si roméne au obtinut o victorie eclatanti, peste
200 000 de militari sovietici fiind luati prizo-
nieri. Parte din marile unitéti si unitati care au
actionat in aceste regiuni au facut parte din asa
numitul esalon I, ele fiind deplasate pe front la
sfarsitul lunii martie si inceputul lunii aprilie.

Dupi marea ofensivd de la Harkov, acti-
unile marilor unititi romane s-au canalizat pe
trei mari directii. Corpul 6 armata (diviziile
1, 2, 4 si 20), comandat de generalul Corneliu
Dragalina, a trecut la urmarirea inamicului de
la Oskol la Donul inferior si de aici la sud de
Stalingrad*®.

Armata 3 roménd, cu o compunere varia-
bila, comandata de generalul Petre Dumitres-
cu, a actionat de la inceputul lunii august 1942
pentru curétarea litoralului de est al Marii de
Azov si al Mérii Negre si a contribuit la cuce-
rirea Tamanului®. Cat priveste Divizia 2 mun-
te, condusa de generalul Ion Dumitrache, ea
a luptat pe directia Groznai pana la cucerirea
capului de pod peste raul Bakssan®.

Concomitent cu aceste actiuni, au plecat
din tara diviziile Esalonului doi ce urmau si

incadreze cele doud comandamente de arma-
td, conform intelegerii intervenite intre O.K.H.
si Marele Stat Major Roman. Debarcarea lor a
avut loc intre 8 august (Divizia 13 infanterie)
si 2 octombrie (Divizia 7 infanterie) in zona
Stalino-Volnovaha-Mariupol.

Folosirea lor a reprezentat subiect de inten-
sa disputa intre cele doua parti. OKH-ul si Gru-
pul de armate ,B” insistau pentru intrarea cét
mai rapidd in dispozitiv din dorinta de a elibe-
ra astfel forte germane, necesare ludrii Stalin-
gradului. Marele Cartier General, aflat in zona
ca detasament precursor al unui viitor grup de
armate condus de maresalul lon Antonescu®,
proiect care nu se va materializa, aprecia ca
pentru constituirea dispozitivului de lupta se
impunea asigurarea conditiilor minime de do-
tare, concomitent cu primirea unor misiuni in
conformitate cu starea lor combativa.

Comandamentele roméne de pe front au
fost prinse in jocul intereselor contradictorii
ale partenerilor germani. Un exemplu este cat
se poate de semnificativ. Conform intelegerilor,
Grupul de armate ,,A” ce actiona in Caucaz tre-
buia si disponibilizeze citeva mari unititi ro-
mane aflate in compunerea sa pentru a intra in
grupul de forte ce urma sé actioneze la sud de
Stalingrad, inclusiv comandamentul Armatei
3. Avand mare nevoie de ele pentru a acoperi
spatiul mare in care actiona, Grupul de armate
»A” intarzia punerea lor la dispozitie. La rindul
lui, Grupul de armate ,B’, presat si cucereasca
rapid Stalingradul, solicita imperativ intrarea
in dispozitiv a trupelor roméne, pentru a dis-
ponibiliza astfel marile unitati germane.

Generalul Petre Dumitrescu,
comandantul Armatei 3,
decoreaza un ofiter german
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Prinse intre solicitarile contradictorii ger-
mane, confruntate cu o crizi a transporturilor,
prioritatea fiind Stalingradul, lipsite, in par-
te, de armamentul, munitiile si echipamentul
ce trebuia asigurat in zond de cétre germani,
cu unitéti ai caror militari se intrebau ce cé-
utau in adancimea teritoriului sovietic, de-
parte de tara, comandamentele roméanesti au
constientizat situatia fara iesire a trupelor ro-
mane si au intuit apropierea catastrofei. Pro-
blema era nu daci aceasta va avea loc, ci data
si dimensiunile ei.

Armata 3 in Cotul Donului

In marea inclestare de pe Volga au luat par-
te doua armate roméne. Prima dintre ele care
a intrat in dispozitiv a fost Armata 3 roména,
comandata de generalul Petre Dumitrescu. La
31 august 1942, comandantul Armatei 3, care
se afla in Caucaz, a primit ordinului esalonului
inaintat al Marelui Cartier General, dislocat la
Rostov, de a prelua, de la trupele germane si
italiene, apararea pe Donul Mijlociu. Concret,
marile unitéti ale armatei urmau sa inlocuiasca
doud divizii germane si cinci italiene, dispuse
in marele cot al Donului. Intrucat comanda-
mentul armatei conducea operatiile din pe-
ninsula Taman, el a devenit disponibil pentru
noua misiune, abia la 16 septembrie 1942. El
si-a instalat punctul de comandi la Morozov-
skaia, incepand cu data de 1 octombrie, pre-
luand, in acest rastimp, marile unitéti care so-
seau din targ, in cadrul esalonului 2 de trans-
port. Dispozitivul de apérare a fost constituit
in perioada 12 septembrie — 1 noiembrie 1942,
marea unitate fiind subordonata Grupului de
armata ,B”

Armata 3 roména a fost dispusé in marele
cot al Donului, intr-o fasie larga de 148 de ki-
lometri, mai mica cu 12 km fatd de cea fixata
initial, intre Kletkaia si Suhoi Donetk. Limita
dinainte a apararii se afla in cea mai mare parte
la sud de Don, cu exceptia celor doud capete
de pod de la Kletkaia si Serafimovici, detinute
de sovietici. La dreapta se afla Divizia 376 in-
fanterie germana din Armata 6 germana, iar la
stinga Armata 8 italiand (Anexele nr. 1-3)

Armata 3 a avut in compunere patru co-
mandamente de corp de armata (1,2,4,5), opt
divizii de infanterie (5,6,7,9,11,13,14,15), doua
de cavalerie (1 si 7), efectivul ridicindu-se la
m Revista de istorie militara m

143 336 de militari. La inceputul lunii noiem-
brie 1942, in fasia de apérare a armatei a fost
dislocat Corpul 48 blindat german, in compu-
nerea caruia au intrat Divizia 22 tancuri ger-
mana si Divizia 1 blindatd roména. El a fost
subordonat, insa, Grupului de armate ,,B’, care
putea decide angajarea lui pe front.

Comandamentul armatei a adoptat un dis-
pozitiv operativ pe un esalon, rezerva fiind
constituitd din Divizia 15 infanterie (ce avea
doar cinci batalioane) si Divizia 7 cavalerie.
Marilor unitéti le-au revenit fronturi intinse
ce depaseau cu mult posibilitatile, un alt ne-
ajuns fiind lipsa armamentului antitanc. De
asemenea, din cauza iernii timpurii si proas-
tei organiziri a serviciilor, echiparea si hra-
nirea trupelor au avut mult de suferit. Intr-o
ancheta efectuatd dupa infrangerea suferita la
Cotul Donului, se arata: ,Soldatii au fost lipsiti
de echipament complet de iarnd. Nu au avut
sube, imbrdcdaminte si mdnusi. Rufdria a lipsit
complet la mare parte din soldati”.

Aceastad situatie dramaticd a avut doua
mari cauze — dependenta exclusiva a trupe-
lor roméne de sistemul german de transport si
proasta organizare si functionare a serviciilor
proprii. In legitura cu primul aspect, Man-
fred Kehrig, unul dintre cei mai buni exegeti ai
bétaliei de la Stalingrad, a subliniat ca armata
germana si fortele aliate care au luptat in ma-
rea inclestare de pe Volga s-au confruntat cu o
grava criza a transporturilor, ceea ce a afectat
capacitatea lor combativa®.

Un alt element important a fost limitarea
drastica a libertétii de miscare a comanda-
mentelor roménesti de catre Grupul de arma-
te ,B’ orice actiune desfiasuratd cu mai mult
decét o companie avind nevoie de aprobarea
acestuia. Totodata, comandamentele germa-
ne, preocupate exclusiv de soarta confruntarii
de la Stalingrad, au neglijat informatiile puse
la dispozitie de Armata 3 roména care duceau
la concluzia pregatirii de cétre sovietici a unei
mari ofensive. Trebuie spus cd, asa cum arata
documentele de arhiva romanesti, pregatirile
sovietice pentru marea ofensiva au fost cunos-
cute de marile unitati romane, comandamen-
tul Armatei 3 informand prompt Grupul de
armate ,B’, cét si pe generalul Ilie Steflea, seful
Marelui Stat Major al armatei romane, aflat
in zond. De aceea, este greu de inteles de ce

[ ]
67




comandamentele germane nu au luat mésuri,
mai ales ca ele cunosteau slaba capacitate com-
bativd a Armatei 3 roméne.

In concluzie, in preziua ofensivei sovieti-
ce, Armata 3 romana apéra o fasie foarte lar-
ga, care ii depasea cu mult posibilititile. Ea se
confrunta cu neajunsuri serioase in privinta
inzestrarii cu armament antitanc si greu si du-
cea o lipsd acuta de rezerve.

»Ca niste margele pe ata”.

Armata 4 in Stepa Calmuca

Si mai dramatica a fost situatia Armatei 4
roméne (comandant — generalul Constantin
Constantinescu-Klaps), al cérei comanda-
ment, mobilizat la inceputul lunii septembrie
1942, nu a avut, pana la 21 noiembrie 1942, o zi
dupéa declansarea ofensivei sovietice, coman-
da trupelor, sarcina lui fiind doar asigurarea
materiald a marilor unititi roméane. Misiunea
incredintata de comandamentul german a fost
apararea ,fard gind de retragere” a unei fasii
de circa 230 de kilometri la sud de Stalingrad,
intre Kegulta si Beketovka. (Anexa nr. 4)

Pentru indeplinirea misiunii, Armata 4,
subordonatd Armatei 4 tancuri germane, co-
mandatd de generalul Hermann Hoth, a avut
in organicd doud comandamente de corp de
armata (6 si 7) cu cinci divizii de infanterie (1,
2,4, 18, 20) si doua de cavalerie (5 si 8). Efecti-

Generalul Constantin Constantinescu-Klaps,
comandantul Armatei 4

vul armatei la jumétatea lunii noiembrie 1942
s-a ridicat la 75 250 de militari. (Anexa nr. 5)

Vecinul din stinga era Corpul 4 armati
german, iar la dreapta, la o distantd considera-
bil4, se afla Divizia 16 infanterie germana. Dis-
pozitivul adoptat a fost pe un esalon cu toate
marile unitéiti aflate in prima linie, fasiile de
apdrat fiind extrem de largi. De exemplu, Cor-
pul 6 armaté, comandat de generalul Corneliu
Dragalina, apéra, cu cele trei divizii ale sale,
o fasie de peste 100 de km. In total, Armata
4 romand a primit spre apérare un front cu o
dezvoltare de 270 de km care, dacé se adauga
sinuozitatile terenului, se ajungea la peste 300
de km. Caracterizénd situatia marilor unitéti
romane, dispuse la sud de Stalingrad, generalul
Ilie Steflea a aritat ca ele erau ,ingirate ca niste
mdrgele pe atd”.

In mod practic, asa cum sublinia locote-
nent-colonelul Nicolae Dragomir, subseful de
stat major al Armatei 4, nu era vorba de un dis-
pozitiv de apérare, ci de unul de supraveghe-
re®. Situatia materiald a Armatei 4 roméne era
chiar mai grea decat cea a Armatei 3, frontul
acesteia fiind considerat de catre comanda-
mentul german drept secundar. Lipsea arma-
mentul antitanc si cel de artilerie (mai ales cea
grea), aprovizionarea se ficea cu foarte multa
greutate, iar de rezerve in conditiile unor fron-
turi atat de intinse nu putea fi vorba.

Contraofensiva sovietica

si apararea romanilor

Planul contraofensivei sovietice in zona
Stalingrad, cunoscut si sub numele de operatia
»,Uranus’, a fost stabilit in cursul lunii sep-
tembrie 1942 de citre Inaltul Comandament
Sovietic (Stavka) si aprobat de Stalin®. El
prevedea executarea a doud puternice lovi-
turi in sectoare situate la mare distantd une-
le de altele si incercuirea Armatei 6 germane
printr-o manevrd dublu invaluitoare de mari
proportii. Aceastd misiune a fost incredintata
unei grupari compuse din trei fronturi — ,Sud-
Vest’, ,Don” si ,Stalingrad” Actiunea trebuia
declansaté la 13 noiembrie, dar Stalin a decis
ca ea sa inceapa la 19 si 20 noiembrie 1942.
(Anexa nr. 6)

Doresc sd precizez cd planul contraofensi-
vei sovietice a fost stabilit inainte ca armate-
le 3 si 4 armate romdne sd intre in dispozitiv.
Aceastd subliniere este necesard deoarece s-a
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afirmat cd Inaltul comandament sovietic si-a
fixat principalele coordonate ale planului por-
nind de la dispunerea trupelor romdne, a cd-
ror slabd capacitate combativd era cunoscutd.
Hotdratoare pentru planificarea strategicd a
Stavkdi a fost nu dispunerea trupelor romdne,
care nici nu se gaseau in regiune la acea datd,
ci conformatia dispozitivului german, flancuri-
le acestuia fiind slab apdrate.

in dimineata zilei de 19 noiembrie 1942,
puternice grupéri de forte sovietice din com-
punerea fronturilor de ,Sud-Vest” si ,Don” au
trecut la ofensiva in fasia Armatei 3 romane.
Dupéd céateva ore de confruntari acerbe, dis-
pozitivul trupelor roméne a fost strapuns in
doud sectoare, lirgite considerabil in ziua ur-
mitoare. In perioada 20-25 noiembrie s-au
desfasurat confruntiri violente, dar disparate,
pentru oprirea ofensivei sovietice (Anexa nr.
7). O soartd tragica a avut ,Grupul Lascar’,
compus din diviziile 5 si 6 infanterie romane
si parti din diviziile 13, 14 si 15 infanterie, care
a fost incercuit de trupele sovietice. Cu toate
insistentele pértii romane, Hitler a refuzat sa
aprobe iesirea din incercuire a acestui grup,
care a fost in cele din urma capturat de sovie-
tici. (Anexa nr. 8)

O exceptionala faptd de arme a apartinut
maiorului Gheorghe Rascanescu. El a reusit
sd scoatd din incercuire Batalionul 1 din Re-
gimentul 15 ,Rézboieni’, avand asupra sa
ca instrument de orientare numai o busola
,Bézard” Pentru acest act de bravurd, maiorul
Réscénescu a fost decorat cu ,,Crucea de Fier”
clasa I, de citre generalul-colonel Wolfram
von Richthofen, comandantul Flotei 4 aeriene
germane. Hitler i-a acordat ,,Crucea de Cava-
ler a Crucii de Fier’, care i-a fost inménata la
7 decembrie 1942 de feldmaresalul Erich von
Manstein, A primit, la 31 martie 1943, si Ordi-
nul ,Mihai Viteazul’, clasa a III-a%.

Incepand cu 27 noiembrie s-a intrat in faza
a doua, cand fortele ramase la dispozitia Ar-
matei 3 romane, impreund cu trupe improvi-
zate germane, au trecut la apérare pe raul Cir.
Dupa o perioada relativ calma, trupele sovieti-
ce au reluat ofensiva la 17 decembrie 1942, pu-
ternice lupte avind loc pana la 27 decembrie
1942. La inceputul lunii ianuarie 1943, Armata
3 romand a incetat s mai aibd misiuni operati-
ve pe frontul de est, ramasitele ei fiind retrase
in tara.
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Generalul Mihail Lascar,
comandantul Diviziei 6 infanterie

In fasia de apirare a Armatei 4 romane,
»Frontul Stalingrad” a declansat ofensiva o zi
mai tarziu, respectiv la 20 decembrie 1942,
lovitura principala fiind primitd de Corpul 6
armati roman. In zilele urmitoare situatia ma-
rilor unitati germane s-a agravat, gruparile de
blindate sovietice patrunzind adanc in dispo-
zitivul de aparare. (Anexa nr. 9).

Pentru a redresa situatia, comandamentul
german a constituit grupul de armate ,Don’,
pus sub comanda feldmaresalului Erich von
Manstein. Misiunea acestui grup de armate,
in care au fost integrate si marile unitati ale
Armatei 4, era aceea de a despresura, printr-o
puternica loviturd, principala grupare germa-
nd, Armata 6, incercuita in regiunea Stalingrad
(operatia ,Viscolul”). Actiunea s-a desfisurat
in perioada 12-23 decembrie 1942, dar ea nu
a fost incununata de succes, trupele germane
ajungand la circa 50 de kilometri de gruparea
incercuitd (Anexa nr. 10)

La sfarsitul anului 1942, marile unitati ale
Armatei 4 au fost scoase de pe front si dispuse
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in zonele de refacere. In cercul de la Stalingrad
au ramas diviziile 20 infanterie, 1 cavalerie si
Detasamentul ,Voicu’, efectivele totale fiind de
12 607 militari (ofiteri, subofiteri si trupa).

Dimensiunile tragediei

In marea confruntare de pe Don si Volga,
care a reprezentat un punct de rascruce in
desfasurarea celui de-al Doilea Razboi Mondi-
al, armata roména a inregistrat cea mai seve-
ra infrangere din istoria sa. Din efectivul total
angajat, care s-a ridicat la 253 957 de oameni,
pierderile s-au cifrat la 158.854 de militari
(morti, raniti si disparuti). Au fost, de aseme-
nea, pierdute importante cantitati de arma-
ment, munitie, subzistente, echipament etc®.
Si ceilalti aliati ai Germaniei, participanti la
actiunile militare din acea perioada, au su-
ferit pierderi foarte mari. Armata 2 ungara a
avut 150 000 de militari, iar Armata 8 italiana
95.000.

Cauzele acestui dezastru militar fara pre-
cedent in istoria armatei roméne sunt multi-
ple, un loc semnificativ avand decizia lui Ion
Antonescu de a angaja un corp expeditionar
atat de mare fard un acord clar cu partenerul
de alianta care sa stipuleze conditiile coopera-
rii. De asemenea, dotarea insuficienta si-a spus
cuvantul in zilele contraofensivei sovietice,
marile unititi roméane fiind in imposibilitate de
a face fatd atacului masivelor grupdri blindate
inamice.

O raspundere foarte mare a revenit coman-
damentului german, care a angajat cele doua
armate romdane in conditii cu totul improprii
— fronturi foarte intinse, slabd aprovizionare,
prioritate avand gruparea ce actiona in zona
Stalingradului, lipsa rezervelor, limitarea dras-
tica a libertatii de miscare etc. Tot atit de grava
a fost si ignorarea totala a informatiilor oferite
de comandamentele roménesti referitoare la
pregatirile masive ale sovieticilor pentru con-
traofensiva.

Infrangerea de la Stalingrad a zdruncinat
extrem de serios camaraderia de arme roma-
no-germana®. Partea germand a pus esecul
pe seama romanilor care, la randul lor, ii acu-

zau pe partenerii de aliantd de nerespectarea
[0 1

obligatiilor asumate la inceputul campaniei si
angajarea total deficitard a fortelor pe front.

Batilia de pe Volga a avut si importante
consecinte pe plan intern, subrezind iremedi-
abil pozitiile regimului lon Antonescu, multi
considerandu-1 o formuld tranzitorie. Prin ur-
mare, fortele politice aflate la guvernare sau
in opozitie, si-au multiplicat eforturile pentru
iesirea din alianta cu Germania.

Prin fortele militare angajate, prin regiu-
nea unde ele au actionat, foarte depértatd de
hotarele tarii, prin dramatismul si ferocitatea
inclestarilor, dimensiunile pierderilor umane si
materiale, batélia de la Stalingrad se inscrie ca
o experienta tragicd in istoria armatei romane.

De reguld, istoricii se opresc in analizele si
studiile lor asupra victoriilor, perspectivele de
abordare fiind, nu de putine ori, eroizante. Este
dificil s& te opresti asupra infrangerilor, care
sunt ,digerate” greu, atat de contemporani, cat
si de urmasi. Succesele au intotdeauna multi
autori, infrangerile sunt, de reguld, viaduve,
vinovitiile sunt difuze si greu asumate. Uneori
se practica si justificarea pentru a atenua atat
responsabilitatile, cat si dimensiunile dezas-
trului.

In cazul catastrofei de pe malurile fluviilor
Don si Volga au intervenit si criteriile ideo-
logice, astfel ca timp de cateva decenii, peste
acest episod trist, putin glorios, s-a asternut
sticerea’, ca si cum el nu ar fi existat. Aceasti
situatie si-a pus amprenta asupra modalitatilor
in care el a fost redescoperit dupa 1989, grila
criticd, absolut necesard unei investigatii seri-
oase, avand de suferit in anumite cazuri.

Readucerea in atentie a evenimentelor de
la cumpéna anilor 1942-1943, este, insd, abso-
lut necesari atat din punct de vedere stiintific,
orice subiect ignorat sau interzis produce efec-
te greu de calculat asupra istoriografiei si men-
talului colectiv, cat si din perspectiva imensei
suferintei umane, pe care razboiul, acest flagel
permanent al societatii umane, o aduce intot-
deauna®. Istoria ne aratd ca lectiile ei belice
au consecinte nefericite, dezastruoase, asupra
comunitétilor umane daci sunt ignorate.
m Revista de istorie militara m

70




Anexanr. 1

gV

lenig

3
&,

NOO MUNOH4

Lue WiNVH

Ry ez _—
|

Yz ¥ 3

1w iISHe 3

1 ¥8EQ

sk

BEADUIE] Eﬂnbuﬂ%ﬂuf._lil
H DEOUD 3D ULRASIP Bp Bl —we——

ieey I11|.|“.m,nzuam..
o OF

-
.E ooy snIse0g (3300

w._ ¥4I Eﬁﬁnﬂﬁu T \ u.hu.._u..naum\
LY ....5535& “wu Te1a) ..x = \.r,.
, ol S W T S
wssitar LB 190 _mﬂw:_a an..m < 1 -
- o _ i
A3€3 —r af tea DUDJIDY § ¥

—
AYI 31N ™,

R?ﬁ%&&ﬁ%& fw
IS3A-ONS 30 MisoWd .
(2961 Saqueiou (41}

INVINCY € 13LVINYY TNAILIZOGSIA

m Revista de istorie militara m




Anexa nr. 2

Situatia efectivelor Armatei 3

EFECTIVE
MAREA UNITATE Total

Ofiteri | Subofiteri | Trupi
E.M.L 155 136 3.136

Corpul 1 armati Divizia 7 440 305 13.485 | 33.480
Divizia 11 infanterie 502 371 14.950
ENIL 207 180 4028

Corpul 2 armata Divizia 9 infanterie 472 400 13.349 | 31.224
Divizia 14 infanterie 437 376 11.775
E.N.L 173 172 3.883
Divizia 13 infanterie 400 322 10.635

Corpul 4 armati 37.491
Divizia 1 infanterie 221 241 6.895
Divizia 15 infanterie 455 387 13.707
EN.L 268 254 5273

Corpul 5 armata Divizia 5 infanterie 474 427 13.624 | 34.492
Divizia 6 infanterie 442 434 13.296

Divizia 7 cavalerie 24 203 6.205 6.649
143.336
TOTAL ARMATA 3
Rezerva Gr. Armate Divizia 1 blindata 515 589 11.092 | 12.196
a8 romani

[
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Anexa nr. 3

Situatia efectivelor Armatei 3

Divizia 7 infanterie 21 km

Corpul 1 armati — - _ 35 km
Divizia 11 infanterie 14 km
Divizia 9 infanterie 21 km

Corpul 2 armati 35 km
Divizia 14 infanterie 14 km
Divizia 1 cavalerie 15 km

Corpul 3 armati 37 km
Divizia 13 cavalerie 22 km
Divizia 5 infanterie 21 km

Corpul 4 armati 41 km

Divizia 6 infanterie 20 km
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Anexa nr. 4
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Anexa nr. 5

Situatia efectivelor Armatei 4

EFECTIVE
MAREA UNITATE Total
Ofiteri | Subofiteri | Trupa
Corpul 6 armati E.N.L 213 172 4.026
Divizia 1 infanterie 330 321 8.720
Divizia 2 infanterie 289 295 9.144
Divizia 4 infanterie 330 341 9,809 48.403
Divizia 18
429 319 13.655
infanterie
Divizia 15
infanterie
Corpul 7 armata EN.L 171 163 3.666
Divizia 5 infanterie 178 179 5.154 | 15.555
Divizia 8 infanterie 185 241 5.618
63.958
TOTAL ARMATA 4
Divizia 20 infanterie 237 341 10.714 | 11.292
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Anexa nr. 6
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Anexa nr. 7
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Anexa nr. 8
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Anexa nr. 9
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Anexa nr. 10
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NOTE

! Pentru analiza acestui tip de rézboi a se vedea
Karl-Heinz Frieser, Mitul Blitzkrieg-ului. Campania
Wehrmacht-ului in Vest. 1940, traducere: Augustin
Viduva, revizia traducerii si stilizare: Radu Voi-
nescu, Editura Militara, Bucuresti, 2010.

% Rasputita reprezintd o perioada cdnd drumuri-
le din Rusia devin impracticabile. De regula ea apa-
re la mijlocul lunii octombrie si tine catre sfarsitul
lunii noiembrie, datoritd ploilor. Acelasi fenomen
are loc si primédvara, mijlocul lunii martie — sfarsitul
lunii aprilie, cauza fiind topirea zapezii.

3 B. H. Liddell Hart, Istoria celui de-al doilea
razboi mondial, vol 1, traducere: Irina Negrea, Edi-
tura Orizonturi, Bucuresti, 2006, p.212-213.

*Ibidem, p. 322.

> Alan Clark, La guerre a UEst, tome II, Paris,
Robert Lafonte, p. 16; Benoit Lemay, Erich von Mai-
nstein. Le stratége de Hitler, Perrin, 2006, p.308-336.

¢ Adolf Hitler, Directive de rdzboi, versiunea
romaneascd: Dragos Nedelcescu, Editura Elit,
P.246-290.

7 Pentru viziunea lui Hitler si a comandamen-
tului superior german asupra capacititii combative
a armatei roméne la inceputul ostilititilor in est a
se vedea Andreas Hillgruber, Hitler, Regele Carol
si Maresalul Antonescu. Relatiile germano-romdne
1938-1944, editie si studiu bio-bibliografic de Steli-
an Neagoe, Humanitas, Bucuresti, 1994, p.163-171;
Ottmar Trascd, Relatiile politice si militare romdno-
germane (septembrie 1940-august 1944), Argonaut,
Cluj-Napoca, 2013, p.266-284.

8 Pe larg in Mihai Vasile-Ozunu, Petre Otu,
Infranti si uitati. Romdnii in bdtdlia de la Stalin-
grad, Editura Ion Cristoiu, Bucuresti, 1999, p. 65-71.

® Antonescu-Hitler. Corespondentd si intdlniri
inedite (1940-1944), vol. 1, editie alcétuitd de Va-
sile Arimia, Ion Ardeleanu, Stefan Lache, Cozia,
Bucuresti, 1991.p.154.

1 Tbidem, p.157-158.

' Tbidem, p. 175-216.

12 Arhivele Nationale Istorice Centrale (A.N.L.C.),
fond Manuscrise, dosar nr. 2046, f. 2-47. Pe docu-
mentul inaintat de seful Marelui Stat Major, Ion An-
tonescu ar fi scris: ,Vom merge si la dracu’ numai
sd castigdm rdzboiul” (Cf. Gheorghe Magheres-
cu, Adevdrul despre maresalul Antonescu, vol. 11,
Bucuresti, 1991, p.46.).

B Tuliu Maniu — Ion Antonescu. Opinii $i con-
fruntdri politice. 1940-1944, Cuvant inainte, ingriji-
re de editie, note si comentarii de Ion Calafeteanu,
Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1994, p.114-116.

4 Detalii in Andreas Hillgruber, op. cit., p.182-
184; Ottmar Trascs, op. cit., p.320-324.

> A se vedea analiza ampld la Mioara Anton,
Propagandd si Rédzboi. Campania din Est. 1941-
1944, Editura Tritonic, Bucuresti, 2007.

6 Franz Halder, Jurnal 1939-1942, versiunea ro-
méneascé: Crina Grigore-Pintilie, Editura Elit, f. a,
P.554-555.

7 Pentru aceste operatii a se vedea, A.N.I.C,
fond Gheorghe Berdan, dosar nr.6, £161-189; Ar-
hivele Militare Nationale Roméane (A.M.N.R)., fond
948/4, dosar nr. 2463, f. 82-87; dosar nr 2117, f.9-
137; Colonel Vasile Pricop, colonel Gheorghe Su-
man, colonel Marin Zaharia, Epopeea véindtorilor
de munte din armata romdnd, Editura Militara,
Bucuresti, 1992, p.110-124; Adrian Pandea, Eftimie
Ardeleanu, Romdnii in Crimeea (1941-1944), Editu-
ra Militara, Bucuresti, 1996; Pe tdrmul nord-pontic
(17 iulie 1941 — 4 iulie 1942), coordonatori: colo-
nel dr. Alesandru Dutu, colonel dr. Petre Otu, Edi-
tura Fundatiei Culturale Roméne, Bucuresti, 1999,
p.112-200 etc.

18 Alesandru Dutu, Florica Dobre, Leonida Lo-
ghin, Armata Romdnd in al Doilea Rdazboi Mondial
1941-1945. Dictionar Enciclopedic, Bucuresti, 1999,
p.117-118.

1 Adrian Pandea, Ion Pavelescu, Eftimie Arde-
leanu, Romdnii la Stalingrad. Viziunea romdneascd
asupra tragediei din Cotul Donului si Stepa Cal-
mucd, Editura Militara, Bucuresti, 1992, p.115-118;
Valeriu Florin Dobrinescu, Ion Patroiu, Gheorghe
Nicolescu (coordonatori), Relatiile militare romd-
no-germane..., p.230-232.

2 Petre Otu, The combat Actions of the 2nd
Mountain Division in the Caucasus (1942-1943),
Revue d’Histoire Militaire, nr. 77, Bucarest, 1992,
p- 177-186; Generalul Ion Dumitrache, Divizia
de cremene pe Frontul de est. Memorii de rdzboi,
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Dosar Stalingrad

 COOPERARE SI DIVERGENTE
IN RELATIILE ROMANO-GERMANE

ALESANDRU DUTU *

e N\
Abstract

This study analyses the German-Romanian headquarters reports from before and during
the Battle of Stalingrad. While the headquarters relations had a favourable evolution before
this great confrontation, with the entry into battle the two allies started having different opin-
ions.

The Romanian commanders — particularly Generals Ilie Steflea, the Chief of the Romanian
General Staff, who was present in the area, Petre Dumitrescu, the commander of the 3 Army,
and Constantin Constantinescu Claps, the commander of the 4" Army — brought to the atten-
tion of the German headquarters the dangers that were looming over the two armies due to
poor equipment, especially with heavy and antitank artillery, and the extensive defence lines
under the responsibility of the big Romanian units.

At the same time, the Romanian commanders promptly informed on what the Soviets were
preparing, which clearly indicated that a large-scale counter-offensive would take place in the
near future. The German headquarters ignored this information, as they had an optimistic
view on the events and concentrated their efforts on conquering Stalingrad.

Following the failure of the defence operation and the encirclement of the 6" Army led by
General FE Von Paulus, the German side placed the responsibility of defeat onto the Romanian
troops. As such, the relations between the two allies faced moments of great tensions, which
were ultimately only partially settled by the efforts of the military and political Romanian
leaders, including those of lon Antonescu.

Their common interests would lead, in the following period, to overcoming this trust crisis
that had been provoked by the terrible defeats in the Don-bend and the Kalmuk Steppe, where
both the Germans and Romanians were at fault.

Keywords: 3 Army, 4" Army, Petre Dumitrescu, llie Steflea, Ion Antonescu, Erich von

KManstein, Maximilian von Weichs, Arthur Hauffe

/

Corecte si principiale, in momentele nor-
male de desfasurare a operatiilor militare,
in special atunci cand s-au inregistrat succe-
se, relatiile roméno-germane s-au deteriorat

in situatiile mai dificile, mai ales atunci cand
au intervenit infrangerile, ajungandu-se la
acuzatii reciproce, exprimate in scris pand la

cele mai inalte esaloane’.

* Prof. univ. dr., Comisia Roména de Istorie Militara.
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Asa s-a intamplat si in cadrul bitaliei de
la Stalingrad? cénd colaborarea de luptd a
fost influentatd, nu atit de integrarea mari-
lor unitati roméne in structurile militare ale
Wehrmachtului (lucru normal, de altfel, dat
fiind caracterul asimetric al aliantei), cat mai
ales de centralizarea excesiva a actului de co-
manda de citre comandamentele germane,
fapt care a lipsit Marele Cartier General si co-
mandamentele de armatd romane de o imagi-
ne de ansamblu in plan strategic si a impus un
mod de conducere a luptei care nu corespun-
dea principiilor si prevederilor doctrinei mili-
tare roménesti si nici capacitétii combative a
diviziilor roméne.

Mai mult, comandantii armatelor 3 si 4 ro-
mane nu au fost informati despre conceptia de
ansamblu a Grupului de armate ,,B’ in compu-
nerea caruia luptau, generalul Petre Dumitres-
cu precizind (inainte de declansarea contrao-
fensivei sovietice din 19 noiembrie 1942), ca
nu primise ,,un ordin sau instructiune care sd-i
fixeze in mod explicit si clar misiunea care-i re-
venea si sd arate ideile operative ale Grupului

Generalul Petre Dumitrescu

de armate, adicd: eventuala manevrad defensi-
vd, addncimea cdmpului in care armata putea
primi bdtdlia defensivd sau cel putin pozitiile
de organizat in addncime si zonele de interes
deosebit pentru Grupul de armate’ ,,Condui-
ta operativd a armatei — mai preciza coman-
dantul Armatei 3 - se putea deduce numai din
diferitele directive si instructiuni cu caracter
general primite de la Inaltul Comandament
german’, din care rezulta cd inamicul nu pu-
tea intreprinde in iarna 1942/1943 actiuni cu
caracter indepartat®. Adicd, exact invers decét
avea s se intdmple. I se comunicase doar ca
in situatia in care inamicul ar fi atacat in forta,
nu trebuia sé cedeze ,,niciun pas din pozitiile
ocupate’, ,,In acest context — se intreba gene-
ralul Petre Dumitrescu — ce mai ramdnea
atunci comandamentului de armatd, de corp
de armatd si de divizie?”. Si tot el raspundea:
»Lipsiti de initiativa ce normal trebuia sd le re-
vind si neputindu-se sprijini pe clauzele unei
Conventii de cooperare, nu puteau si aibd de-
cat o influentd redusd in luarea hotdrdrii in
vederea unei operatii. In aceastd situatie, ro-
lul lor se mdrginea la un control cit mai des
si constiincios, cu scopul ca trupele si reziste
in cdat mai bune conditiuni hotdrdrilor luate
de comandamentelor germane si la grija per-
manentd de a asigura ostasilor un trai cat mai
bun, o asistentd sanitard etc. si sd le sustind
moralul. Cu alte cuvinte, comandamentului
nostru ii revenea sarcina ca prin mijloacele
ce le avea la indemdnd sd mai atenueze efec-
tele nefaste ale unei conduceri dictatoriale si
sd rezolve cu mijloacele sale modeste, dupd
conceptii strdine de doctrina noastrd, situatiile
— din care unele foarte grele — in care erau puse
de comandamentele germane™.

La fel ca batalia din Cotul Donului si cea
din Stepa Kalmuca, unde comandamentul Ar-
matei 4 roméane (subordonat Armatei 4 blin-
date) a primit comanda operativa asupra tru-
pelor din subordine abia la 21 noiembrie 1942,
dupa ce sovieticii declansasera contraofensiva,
a relevat adevarul, pus in evidenta de locote-
nent-colonelul Nicolae Dragomir, subseful de
stat major, cd participarea armatelor in cadrul
unui rézboi de coalitie a pus ,,problema armo-
nizdrii punctelor de vedere si a eforturilor in
vederea scopului comun”, fapt care nu s-a pro-
dus intotdeauna in relatiile de comandament
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romano-germane. Apreciind cd misiunea pri-
mitd de Armata 4 in Stepa Kalmuci a fost ,,in
afara realititilor momentului”, ofiterul roman
considera cd armata trebuia sa primeasci ,,0
misiune generald in care sd primeze scopurile,
nu modalitdtile” si aprecia ci ,,ori de cdte ori
nu s-a respectat proportionalitatea scopurilor
la mijloace, verdictul faptelor a fost neiertd-
tor”. Se referea la misiunea de rezistenta ,,pe
loc” primita si de Armata 4, in conditiile in care
aceasta a trebuit sa lupte contra unei mase de
tancuri de mare tonaj, intr-un teren descope-
rit, fara lucrari defensive, firda armament anti-
car eficient si fara sprijin de aviatie. Ca urmare,
lupta a devenit ,,disproportionatd fatd de mij-
loace”, fapt care l-a determinat pe generalul
Constantin Constantinescu-Claps, comandan-
tul armatei, sd aprecieze ca ceea ce s-a intim-
plat in Stepa Kalmuca a fost ,,0 fatalitate”
Insistenta comandamentelor germane de
a nu se ceda cu niciun pret terenul a luat co-
mandamentelor roméne orice posibilitate de
manevrare a fortelor si mijloacelor in adanci-
me, ceea ce a avut ca rezultat sacrificarea, de
multe ori inutild, a trupelor. In acest context,
la intrebarea locotenent-colonelului Nicolae
Dragomir, din 21 noiembrie 1942, ,,executdim
intocmai si cu orice pret ordinul german’; gene-
ralul Ilie Steflea, seful Marelui Cartier General
roman, aflat si el in zona frontului, a raspuns:
»Marele Stat Major nu comandd. Armata 4 a
fost subordonatd Armatei 4 blindate, de ordi-
nele cireia ascultd. In situatii critice nu poate
lua hotarari decdt cine cunoaste bine situatia.
Deci puteti face acte de initiativd, ludndu-vai
toatd rdspunderea. Asa am face si noi si asa
trebuie sd facd orice comandat cu rdspundere’™.
Desfasurarea batiliei avea sa reliefeze, in
fapt, si acte de initiativa ale comandamentelor
romane, toate cu scopul de a apara, cu mij-
loacele avute la dispozitie, pozitiile de lupta
incredintate. In momentul in care infrange-
rea a capitat aspectul unui adevarat dezastru,
situatia nu mai putea fi remediatd doar prin
initiativa comandantilor roméni, care asteptau
si decizia conducerii supreme a tarii pentru
ca ,hotdrdrea noastrd si nu antreneze grele
consecinte politice”, asa cum atrigea atentia,
la 7 decembrie 1942, locotenent-colonelul Ni-
colae Dragomir, colonelului Socrate Mardari,
din Marele Cartier General. La recomandarea
m Revista de istorie militara m

acestuia de a se arata comandamentului ger-
man ,,situatia exactd a trupelor si imposibili-
tatea de a face fatd unor actiuni masive cu care
de luptd, neavind armament anticar’, subseful
de stat Major al Armatei 4 a raspuns: ,,Md
iertati, dar tot ce spuneti am spus nemtilor. Ei
Stiu una si bund: sa murim pe pozitie. Vi intre-
bdm, sa murim sau sd nu murim? Dacd nu ne
puteti rdspunde dumneavoastrd, intrebati la
Bucuresti, cdci mdine poate fi bdtdlia si poate
sd fie tot atdt de dezastruos dacd prapddim aici
toatd armata ca si dacd o retragem i intrdm in
conflict acut cu aliatii nostri. Asa se pune pro-
blema. Daca o ldsati numai pe umerii nostri,
noi vom hotdri cu rdspundere inaintea tdrii si
a lui Dumnezeu, dar nu mai putin va rdmdne
clar cd am fost ldsati singuri in fata acestei gre-
le probleme militare si politice”’ Deoarece co-
mandamentul german a mentinut ordinele ca-
tegorice de,,a rezista pe loc’; Nicolae Dragomir
a revenit, la 27 decembrie 1942: ,,Ne-ati ordo-
nat sd executdm intocmai ordinele germane.
In conditiile de mai sus, ordinele germane ca
trupele noastre sd reziste pe loc inseamnd con-
damnarea lor. Am fécut tot ce am putut pentru

Generalul Arthur Hauffe
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Generalul Maximilian

von Weichs

a evita aceasta. Nu putem face mai mult decdt
executdnd ordinele. Rugdm interveniti hotdra-
tor si imediat pentru intdrire puternicd contra
tancurilor sau in caz contrariu pentru scoate-
rea trupelor noastre din misiunea actuald’”.
Adept al principiului de neamestec ro-
manesc in conducerea operatiilor de citre
comandamentele germane, Ion Antonescu a
luat, totusi, atitudine ,,in contra nerespectdrii
conditiunilor” care au fost puse la angajarea
fortelor romane in lupta, referindu-se, la 21
octombrie 1942, printr-o scrisoare adresa-
td generalului Arthur Hauffe, la angajarea in
»conditii nenormale” in luptd a unora dintre
marile unitati roméne, reamintind ca ,,divizi-
ile romdnesti nu au nici incadrarea, nici nu-
mdrul de batalioane al diviziilor germane si,
in consecintd, nu pot opera pe fronturi prea
largi”, atragand atentia asupra faptului ci tre-
buia tinut seama si de ,,aptitudinile soldatului
romdn care este mai bun in ofensivd decdt in
apdrare™. Dupa dezastrul care a urmat, Con-
duciatorul Statului roman a apreciat ca daca
s-ar fi dat Armatei 3 posibilitatea de a conduce
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actiunea ,,printr-o manevrd elasticd, o mare
parte din fortele Armatei 3 si din cele germane,
care au intervenit pe pachete mici si distantate,
la intervale mari de timp, ar fi fost astdzi salva-
te si ar fi putut contribui la limitarea pdtrun-
derii actuale rusesti”.

Cu toate ci erau lipsite de atributul conce-
perii operatiunilor militare, comandamentele
roméne s-au implicat in pregatirea viitoarei
batalii, indrumand intrarea marilor unitati in
dispozitivul de lupta stabilit de germani, in
organizarea si dirijarea transporturilor si apro-
viziondrilor, precum si in solutionarea multor
altor activitéti pregatitoare de lupta.

In incercarea de a remedia unele deficiente
ale dispozitivului de lupta, generalul Petre Du-
mitrescu s-a deplasat (18 septembrie 1942) la
Starobelsk, unde l-a informat pe generalul Ma-
ximilian von Weichs ci frontul afectat marilor
unitati romane (160 km) nu se afla pe raul Don
(asa cum fusese informat), ci mult mai la sud,
sovieticii dispunand de un cap de pod larg de
70 km si adénc de 25 km, c4, prin ordinele date,
comandamentul german ,,nici nu cere pdrerea
Armatei 3, nici nu urmdreste realizarea unui
dispozitiV’, ci pare preocupat ,,numai de ideea
schimbdrii cat mai rapide a trupelor sale de
pe front”. In mod surprinzator, comandantul
Grupului de armate ,,B” a afirmat ca nu putea
spune, in acel moment, ,,ce vor face marile
unitdti romdne care sosesc’, precizand doar ci
»deocamdatd se vor aduna in spatele frontului
si vom vedea’. La precizarea generalului roman
ca maresalul Ton Antonescu a fost de acord ca
trupele roméne s participe la actiunea se elimi-
nare a capului de pod sovietic, Maximilian von
Weichs a raspuns ca si el a propus acelasi lucru,
dar ca nu putea trece la actiune fira aprobarea
O.K.H.-ului. Exprimandu-si ingrijorarea, dar si
dorinta de colaborare, comandantul Armatei
3 a concluzionat: ,,Eu voi rdspunde in viitor de
apdrarea acestei zone. As veni chiar mdine la
Morozovskaia pentru a lucra cu dumneavoastra
si Armata 6 germand. Nu avem insd unde sd ne
instaldm. Nu ni s-a cedat pdnd acum niciun
local. Nu ni s-au pus la dispozitie transmisiu-
nile sd md pot lega cu marile unitdti si sd le pot
comanda”®.
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Aceeasi propunere de lichidare a capului de
pod sovietic, cu participarea trupelor roméne,
a facut Petre Dumitrescu (la 20 septembrie,
la Golubinca) si generalului Friedrich Paulus,
comandantul Armatei 6 germane, si din nou
lui Maximilian von Weichs (la 16 octombrie),
prilej cu care generalul romén a insistat asupra
nevoilor materiale ale armatei, in special in ceea
ce priveste artileria grea, artileria anticar de cali-
bru mare, artileria antiaeriand, aruncatoarele de
flacari, materiale de geniu, munitii, carburanti,
mijloace de transport, in special auto, alimente,
adica aproape majoritatea mijloacelor de lupta
si de subzistenta necesare. ,,Cu cdt se lasd ca
timpul sd treacd — preciza comandantul Ar-
matei 3 romdne — conditiile de succes vor fi mai
grele. Prin actiunea proiectatd, desfasuratd pe
un front mult mai larg, il vom putea impiedica
pe inamic Sd concentreze avantajos toate mij-
loacele sale, asa cum procedeazd in prezent,
pe puncte restranse, si sa ne cauzeze pierderi
disproportionate. Va fi in acelasi timp singurul
mijloc eficace de a cunoaste realitatea asupra
adevdratelor mijloace ale inamicului din fata
noastrd’™.

Decizia nu a apartinut insa comandamen-
telor roméne, dand prilej generalului Petre
Dumitrescu sa concluzioneze: ,, Tragedia trditd
de comandamentul nostru superior in lupta
alaturi de germani constd tocmai in faptul ci a
fost clarvdzdtor, cd a expus limpede convingerile
sale, cd a intervenit pe toate cdile ce se puteau
incadra intr-o disciplind militard, dar fird sd
reuseascd sd obtind decdt intr-o micd mdsurd
rezultatele dorite™®.

Ce a urmat se cunoaste, cauzele dezastrului
si responsabilitétile privind catastrofa ficand
obiectul analizei comandamentelor roméne
si germane chiar din timpul bétaliei, cele ger-
mane incepind si trateze ,,cu desconsiderare
si dispret” comandamentele si ostasii romani,
invocand faptul cd trupele armatelor 3 si 4
roméne nu ar fi luptat cu bravura si ar fi creat
astfel trupelor germane o situatie critica. Pri-
mele acuzatii au venit din partea generalului
Maximilian von Weichs care informa Berlinul,
la 26 noiembrie 1942, ca dezastrul s-a datorat
»moralului deosebit de scdzut” al trupelor ro-
mane, panicii, slabei instruiri si insuficientei
m Revista de istorie militara m

Feldmaresalul Erich von Manstein

inzestrari cu armament antitanc, determinan-
du-1 pe Hitler sé solicite informarea maregalului
Ion Antonescu pentru ca acesta sa ia masurile
necesare pentru ,,a intdri si mai mult vointa de
luptd a soldatilor si marilor unitati romdne”™.

Constient de pericolele pe care le implicau
asemenea acuzatii pentru viitoarea colaborare
de arme germano-roménd, generalul Arthur
Hauffe, seful Misiunii Militare Germane, s-a
strdduit sd diminueze tensiunile aparute, soli-
citand Sectiei operatii a O.K.H. (27 noiembrie
1944) si determine Grupurile de armate ,,B”
si ,,Don” (nou infiintat) sa respecte ,,onoarea”
armatei roméne si s trateze cu ,,incredere”
unitatile si comandamentele roméane, sa le
acorde sprijin ,,moral si material’ La randu-i,
feldmaresalul Erich von Manstein, comandan-
tul Grupului de armate ,,Don’, l-a asigurat pe
Ion Antonescu (27 noiembrie) ci va manifesta
aceeasi grija fati de trupele roméne ca si fatd
de cele germane. Pentru micsorarea tensiunii
roméano-germane a intervenit si Hitler, care
si-a exprimat dorinta ca neintelegerile aparute
in domeniul aprovizionarii si inceteze, solda-
tul roman urménd s fie hrénit ,,la fel ca cel

german’.
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Luénd atitudine fatd modul in care coman-
damentele si militarii germani tratau trupele
romane, generalul Ilie Steflea a apreciat si el,
la 24 noiembrie, ca ,,nu este nici momentul sd
se caute tapi ispdsitori”, dar ca nici,,nu trebuie
insd permis sd se diminueze puterea noastrd
morald™. Raportdnd maresalului Ion Anto-
nescu ,,conditiile obiective extrem de grele” in
care fuseserd puse sa lupte trupele roméne,
»pand la epuizarea totald a unitdtilor si a tu-
turor posibilitdtilor de rezistentd’ seful Mare-
lui Cartier General romén si il ruga (27 noiem-
brie) sd intervina la Fiihrer pentru a ordona ge-
neralului Maximilian von Weichs si-si retragé
aprecierile negative referitoare la comportarea
trupelor roméane in lupta ,pentru ca mortii
nostri si nu fie dezonorati”. In opinia sa, con-
cluzia generalului Maximilian von Weichs nu
se datora decét unor ,,informatiuni necontro-
late”, considerandu-se drept trupe luptatoare
formatiunile de servicii care primisera ordin
sa se replieze sau, ,ceea ce ar fi si mai trist;
dorintei ,,de a arunca vina asupra trupelor
romdne pentru a acoperi mdsurile cu totul in-
competente luate de comandamentul Grupu-
lui de armate ,,B” pentru respingerea atacului
sovietic, care era de atdta timp de asteptat™.
La 5 decembrie, s-a adresat si feldmaresalului
Erich von Manstein: ,, Primesc zilnic extrem de
multe informatii din care rezultd cd atdt co-
mandamentele, cat si ofiterii i trupa romdne
sunt tratate cu desconsiderare si uneori chiar
cu dispret de cdtre comandamentele si ostagii
germani pe motiv cd trupele Armatei 3 si 4 ro-
mdne n-au luptat cu bravurd si au creat astfel
trupelor germane o situatie criticd... Acest tra-
tament este cu totul nedrept, creeazd o demo-
ralizare in randul trupelor romdne, ceea ce nu
poate fi decdt in detrimentul operatiunilor ul-
terioare si al legdturii de stransd camaraderie
intre cele doud armate aliate” Pe aceleasi co-
ordonate de respingere a acuzatiilor, maresalul
Ion Antonescu a reamintit (9 decembrie 1942)
feldmaresalului Erich von Manstein ca Roma-
nia a pus la dispozitia Germaniei ,,aproape to-
talitatea fortelor sale armate”, indeplinind ast-
fel ,,un rol european foarte indepdrtat de mo-
destele sale idealuri nationale si politice”, dar
i ,,aceastd jertfd generoasd nu trebuie privitd
ca o obligatie fird restrictiuni”, ca ,,nimeni nu
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poate cere altceva decdt ceea ce noi consimtim
a da, intre Germania si Romdnia neexistind,
pand la aceastd datd, nici o conventie, nici po-
liticd si nici militard™.

Intelegand avertismentul Conducitoru-
lui Statului roman, Erich von Manstein a ras-
puns generalului Ilie Steflea cé in acel moment
wprincipalul lucru este ca prin toate mijloacele
sd se restabileascd situatia’; de aceasta urméand
sa depinda si intdrirea camaraderiei de lupta.
In aceeasi zi s-a adresat si propriilor trupe in-
sistind asupra necesitétii de ,,a tine ridicatd
onoarea militard comund si de a intdri frdtia
de arme’. In acelasi scop a revenit printr-un
nou ordin, la 14 decembrie, cerdnd ca unitétile
si marile unititi roméne si beneficieze de
nacelasi ajutor si de aceeasi grija in toate do-
meuniile ca si trupele germane”. A mai cerut ca
la angajarea in lupta a trupelor romane ,,sd se
tind seama de armamentul si de instructia lor,
in parte mai slabe”, si nu se mai adopte ,,md-
suri cu forta si imixtiuni in treburile trupelor
aliate”, cei vinovati urméand sa fie trasi ,,fard
mild la rdaspundere” A incheiat cu indem-
nul: ,,Luptam impreund, suportim impreund
aceleasi greutdti si asprimi ale iernii rusesti,
aducem aceleasi jertfe glorioase”. A doua zi a
raspuns si maresalului lon Antonescu, reamin-
tind cd atata timp cét a condus marile unitéti
romane a apreciat,,cu recunostintd faptele lor”,
ca si ,,marea contributie militard a Romdniei
la ducerea acestui rdzboi”, 1-a asigurat cd va
trata pe militarii romani ,,ca pe niste camarazi”
si a atras atentia ca ,,in situatii critice condu-
cerea poate fi silitd sd se amestece in mdsurile
tactice care se iau, fie prin ordine tari, fie prin
concentrarea provizorie a conducerii intr-o sin-
gurd mdnd, in scopul de a restabili situatia”,
ca in momentele grele ale luptei, atunci cand
apar defectiuni, ,,trebuie aplicat orice mijloc,
chiar cel mai aspru, nu importd de cine, pentru
a domina situatia”. Incercand si reconcilie-
ze relatiile de comandament si cooperarea de
arme, a dat asigurdri ca nu va tolera ca ,,onoa-
rea armatei romdne sd fie jignitd”, ca ,acolo
unde, din motive pur tactice, s-a produs sau
trebuie sd se producd subordonarea unitdtilor
romdne unui comandament german sau invers,
aceastd subordonare va fi mentinutd numai
atdt timp cdt situatia o va impune imperios” A
m Revista de istorie militara m




atras insd atentia ca atunci insd cidnd imixtiu-
nile si faptele care lezeaza independenta si pre-
stigiul trupelor aliate ,,nu izvordsc din cazurile
de absolutd nevoie amintite mai sus $i depdsesc
ceea ce este admisibil din punct de vedere mili-
tar, nu trebuie sd fie tolerate™®.

Pentru conciliere s-a pronuntat si Adolf
Hitler, care (asa cum il informa Arthur Ha-
uffe pe lon Antonescu, la 28 noiembrie 1940)
nu considera necesara discutia in problema
»vinovdtiei” deoarece clarificarea ei ar cere
»muncd si timp, eforturile comune trebuind
indreptate spre redresarea situatiei. In viziu-
nea Fithrer-ului, deviza viitoare trebuia sa fie:
»A ajuta, a ajuta, a ajuta si a nu discuta™ .

Cu toate incercarile de conciliere, inrau-
tatirea situatiei de pe front si insistenta coman-
damentelor germane de a rezista pe pozitie ,,cu
orice pret”, acuzatiile reciproce au continuat,
ceea ce a facut ca la inceputul anului 1943,
camaraderia de arme roméano-germand si nu
mai existe ,,decdt in vorbe; asa cum aprecia
istoricul german Manfred Kehrig. Interese co-
mune aveau sa duca in perioada urmatoare la
depasirea crizei de incredere provocaté de gra-
vele infrangeri din Cotul Donului si din Stepa
Kalmuka, la care atit germanii cat si romanii
au avut partea lor de vina.
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Dosar Stalingrad

PARTICIPAREA AERONAUTICII
ROMANE LA BATALIA DE LA STALINGRAD
IN ANUL 1942

AUREL PENTELESCU *

e N\
Abstract

Against the backdrop of lon Antonescu’s decision to participate with large expeditionary
troops in the campaign of the summer of 1942, the mobilisation of the Romanian air force
was also required. To this end, on September 6, 1942, the Air Staff established the Air Com-
bat Group (referred to as GAL), commanded by aviator general Ermil Gheorghiu. It was a
structure similar to that of the 1941 campaign. At the same time, a logistic structure was also
established after German model — the Forward Air Region.

On October 1, 1942, the means of the Romanian Air Force in the region of military oper-
ations at Stalingrad and at the great bend of the Don included 26 aviation squadrons (out of
which 6 fighters, 2 fighter-bombers, 7 bombers, 6 surveillance, 2 reconnaissance, 2 transport,
1 medical).

The Soviet counter-offensive (on November 19-25, 1942) represented, for many reasons, a
difficult test for the Romanian Air Force, also taking place in unfavourable weather conditions
for flying. However, GAL flew 64 aircrafts (3 reconnaissance ones, 24 fighters, and 37 bombers)
on missions that operated in the Bolshoi-Kletskaya area, attacking (with the bombers) troops,
vehicles and tanks, while fighter aircrafts ensured freedom of action of the bombing formations.
2 AA batteries of the enemy were destroyed, along with 10 tanks and 15 cars.

According to the documents found in the military archives, between September 16 and
December 20, 1942, on the Stalingrad front, the Romanian combat aviation carried out 2,728
aircraft missions (1,430 — fighter aircrafts, 1,299 — bomber aircrafts), with a total of 4,324
hours of flight (1,763 — fighter aircrafts, 2,561 — bomber aircrafts). Bomber and fighter-bomber
aircrafts launched 1,479,279 tons of bombs of various calibres on the enemy, mainly in the
Stalingrad area.

During this period, in the air battles and through the action of the AA artillery, 76 enemy
planes were shot down, out of which 58 were clear victories (30 in air battles).

The loss in personnel (dead, missing, wounded) suffered by the Romanian Air Force on the
Stalingrad and Don-bend front was of 653 military men, out of which 57 were officers, 55
non-commissioned officers, 11 warrant officers, 530 troops.

Keywords: Air Combat Group, aviator general Ermil Gheorghiu, Forward Air Region, Tu-
Kdor Greceanu J

* Prof. univ. dr., Comisia Roméana de Istorie Militara.
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Dupéd cucerirea Odessei, la 16 octombrie
1941, fortele aeriene romane care au actionat
in cadrul Grupérii Aeriene de Lupta (coman-
dant: General de Escadra aviator Constantin
Celdreanu) au fost retrase pentru refacere la
bazele lor din tara, in vederea participérii mai
departe la actiunile militare pe Frontul de Est,
in cooperare cu aviatia germana'. Pe front a
ramas aviatia aflatd in subordinea Comanda-
mentului Aero 3 Armata (comandant: General
de Escadra aviator Emanoil Ionescu), aviatia
de vanitoare la dispozitia Misiunii Militare
Germane, aviatia pentru protectia litoralu-
lui maritim dobrogean, basarabean si trans-
nistrean, aviatia de informare si legaturi din
Transnistria®.

In lunile ianuarie-martie 1942, activitatea
aviatiei inamice (sovieticd) a fost practic nula,
Grupul 5 Vanitoare si Escadrila 22 Observatii
au executat zilnic misiuni de recunoastere,
fara a intalni aviatia inamic4, in zonele Odes-
sa-Burgaz-Oceacov si Odessa-Oceacov-Ten-
der-Burgaz. Din cauza ghetii in hidroscale, es-
cadrilele de hidroaviatie nu au actionat®.

La 1 iunie 1942, in cadrul vizitei facuta la
Cartierul General al Grupului de Armate Sud,
Hitler a emis ideea unei mobilizari masive a
unitatilor roméne, precum si ideea alcétuirii,
in principal cu aceste unitéti, a unui Grup de
Armate, sub conducerea Maresalului Ion An-
tonescu, care sa se afle in zona de operatii a
Stalingradului. Seful Misiunii Militare Ger-
mane pentru Armata de Uscat, Generalul Ar-
thur Hauffe, a transmis Conducatorului stat-
ului roman aceasta hotarare la inceputul lunii
iulie 1942. Maresalul Ion Antonescu si-a dat
asentimentul, dar planul nu a cépatat contur,
atunci cand, in august 1942, trupele romane
si germane erau deja in dispozitiv operativ la
Cotul Donului*.

Cu toate acestea, la sfarsitul lunii iulie
1942 ordinile si instructiunile Statului major al
Aerului au fost, pentru Aeronautica Roména,
ferme: fortele aeriene si de apdrare antiaer-
iand vor participa din nou in zonele de oper-
atii pe Frontul de Est. Drept urmare, in baza
Instructiunii speciale nr. 1628/25 iulie 1942,
emisd de Statul Major al Aerului, Comanda-
mentul Aero 3 Armatéi urma sa soseasca in dis-
pozitivul operativ inaintea datei de 10 august
1942, ceea ce s-a si executat. Instructiunea
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detalia unitatile de aviatie si de AcA (Aparare
Contra Aeronavelor / Artilerie Antiaeriana) ce
urmau a ajunge in zona de operatii. Acestea au
fost: 5 escadrile de observatie, 2 escadrile de
legéturi, 1 escadrila de recunoastere, 10 baterii
de artilerie antiaeriana®.

Incepand cu luna iulie 1942, prezenta
unitatilor militare romane pe Frontul de Est
in urmarirea fortelor inamicului, impunea
aducerea din tara a unitétilor de aviatie, la
inceput a escadrilelor de observatie, de re-
cunoastere si de legaturi, apoi si a aviatiei de
luptd (vanitoare, bombardament). Drept ur-
mare, daté fiind departarea mult prea mare de
bazele de aprovizionare din tard (combustibil,
alimente etc.), Statul Major al Aerului a dis-
pus organizarea si functionarea, incepand cu
data de 15 august 1942, a unei mari unitati de
aeronautica cu specific logistic, dupd modelul
german, in zona de operatii militare, Regiunea
Aeriand Inaintatd (comandant: General de
Escadra Ermil Gheorghiu pané la 6 septem-
brie 1942, urmat de Comandor aviator Padure
Eugen). Aceasta structura logistica pe Frontul
de Est a functionat, dovedindu-si utilitatea si
eficienta, pand la 15 februarie 1943, cind s-a
constituit Corpul Aerian Romdn (comandant:
General de Escadra Emanoil Ionescu), care i-a
preluat atributiile sub raport logistic®.

In context, se impune precizarea ci anga-
jarea Aeronauticii Romane pe Frontul de Est
in anul 1942 a cuprins doua segmente de activ-
itate: a) actiunile militare din Caucaz si Stepa
Kalmucd, cu fazele: 6 august — 16 septembrie
1942; 16 septembrie — 31 decembrie 1942; b)
actiunile militare din zona Stalingrad si Cotul
Donului, cu fazele: 1-16 septembrie 1942; 16
septembrie — 20 decembrie 1942; 21-31 de-
cembrie 19427

Cat priveste operatiunile din zona Stalin-
grad si Cotul Donului, in perioada 1-16 sep-
tembrie 1942, acestea au fost executate de
catre Gruparea Aeriand de Lupta (G.A.L.), in
principal cu unitéti de vanatoare si bombarda-
ment, iar de la 16 septembrie si de citre Aer-
onautica Armatei 3 Roman3, cu subordonarea
tuturor fortelor Aeronauticii Romane Carti-
erului General al Aerului Roman, care avea
Punctul de Comandi (P.C.) la Rostov.

Se impune precizarea ca, asa cum fusese
prestabilit, Comandamentul Aero 3 Armata a
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sosit pe zona de operatii la 6 august 1942, cand
Armata 3 Roména se gisea la Sud de Don. Avea
ca forte: a) aviatie: Flotila 3 Informatie cu 3 es-
cadrile de observatie (puse la dispozitia Ar-
matei, Corpului Vanatori de Munte, Corpul 6
Armatd) si 1 escadrild de legatura intre Corpul
6 Armata si Corpul Vanitori de Munte; Floti-
la 2 Informatie cu 2 escadrile de observatie si
1 escadrila de legétura intre Armata si Corpul
de Cavalerie; b) apdrarea contra aeronavelor
/ artilerie antiaeriand: Divizionul 9 A.A,, la
dispozitia Corpului de Cavalerie (cu 1 baterie
de 37mm; 1 baterie mitraliere de 13,2mm); Div-
izionul 5 A.A., la dispozitia Armatei (cu 2 baterii
de 75mm; 4 baterii de 37mm si 20mm; 1 baterie
mitraliere de 13,2mm; dintre care 1 baterie de
37mm la dispozitia Corpului 1 Armati)®.

Este lesne de sesizat putinitatea mijloacelor
aeronautice la dispozitia Armatei 3 Roméana,
absenta aviatiei de luptd (vnitoare, bombar-
dament) din zoni. Drept urmare, la 1 septem-
brie 1942, Subsecretariatului de Stat al Aeru-
lui a emis ordinul nr. 537/C pentru angajarea
fortelor Aeronauticii Roméne pe frontul de la
Stalingrad si constituirea dispozitivului opera-
tiv al acestora pana la 16 septembrie 1942°. La
6 septembrie 1942 a fost infiintatd Gruparea
Aeriand de Lupta / G.A.L. (comandant: Gen-
eral de Escadra aviator Ermil Gheorghiu; sef de
stat major: Comandor aviator Constantinescu
Vasile), mare unitate operativa, similara celei

care a functionat in campania anului 1941. Ca
element organizatoric nou, G.A.L. subordona
Regiunea Aeriana Inaintati'. De la 1 septem-
brie 1942 si pana la incheierea campaniei din
Est (23 august 1944), timp de doi ani, Aeronau-
tica Roména s-a aflat cu majoritatea fortelor
sale in zonele de operatii militare pe Frontul
de Est, unde a dispus de structuri functionale,
relativ distincte de cele de la apararea teritori-
ului si protectia litoralului maritim roméanesc.

La 9 septembrie 1942 aviatia de vanatoare
romand a fost angajatd pentru prima data in
operatiunile aeriene in zona Stalingrad, astfel:
Grupul 6 Vindtoare (I.A.R.-81), cu 14 avioane
disponibile, a executat 2 iesiri (cu 8 avioane)
in misiuni de recunoastere in sector (in total
4 ore de zbor); Grupul 7 Vindtoare (Me-109),
cu 18 avioane disponibile (5 indisponibile),
a executat 9 iesiri (cu 36 avioane) in misiune
de vanatoare libera (in total 27 ore de zbor);
Grupul 8 Véandtoare (1.A.R.-80), cu 23 avioane
disponibile (1 indisponibil), a executat 6 iesi-
ri (cu 19 avioane) in misiuni de orientare si
cunoastere in sector (in total 15 ore de zbor)'.

In perioada 9-18 septembrie 1942 aviatia
de luptd a G.A.L. a actionat, cu misiuni zilnice,
indeosebi de insotire a aviatiei de bombarda-
ment germane, in zona Stalingrad, distingan-
du-se prin maiestria de zbor si acte de bravura
notabile, apreciate elogios prin telegrame de
multumire de catre aliatii germani. S-au exe-

Piloti ai Grupului 6 Vanatoare in vara anului 1944
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Avioane I.A.R.-81C pe un aerodrom de campanie, frontul de est

cutat 524 iesiri avion vanétoare, cu 575 ore de
zbor. In luptele aeriene (Flotila 2 Vanitoare)
s-au obtinut 33 victorii aeriene, din care 26 vic-
torii sigure. Pierderile umane au fost 10 ofiteri,
3 subofiteri, 2 maistri si 20 trupa, in total 35
morti, raniti, disparuti. Pierderile in personal
navigant au reprezentat circa 30% din totalul
pierderilor umane. Au fost pierdute 11 avioane
(6 I.LA.R.-80, 1 Me-109, 2 I.A.R.-39, 1 Fleet).
Asupra inamicului au fost lansate 20,803 tone
bombe de diferite calibre'2

De precizat ca la 1 octombrie 1942, pe
Frontul de Est existau urmatoarele structuri
de comandament ale Aeronauticii Roméne:
Cartierul General al Aerului (P.C. Rostov);
Gruparea Aeriana de Lupta (P.C. Oblivskaia);
Comandamentul Aero 3 Armati (P.C. Moro-
zovskaia); Comandamentul Aero 4 Armata
(P.C. Kotelnikovo); Brigada 4 A.A. (P.C. Ros-
tov), inclusiv Compania 19 Balizaj (la Stalino)
si 15 subcentre Meteo, diverse structuri logis-
tice'®. In baza Directivei speciale nr. 54 emise
de Cartierul General al Aerului, de la 10 oc-
tombrie 1942 G.A.L. a preluat integral coman-
da asupra unitétilor sale, in cadrul operatiilor
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aeriene ale Flotei 4 Aeriene Germane. De la
aceastd data G.A.L. a primit ordine direct de la
Cartierul General al Aerului'®.

Mijloacele Aeronauticii Roméne pe zona
de operatii militare Stalingrad si Cotul Do-
nului, la 1 octombrie 1942, cuprindeau 26
de escadrile de aviatie (6 de vénitoare, 2 de
vanatoare-bombardament, 7 de bombarda-
ment, 6 de observatii, 2 de recunoastere, 2 de
transport, 1 sanitard), precum si mijloace de
apérare antiaeriand, cu precadere la aerodrom,
astfel: Gruparea Aeriand de Luptd dispunea
de 17 escadrile de aviatie (2 de recunoastere,
4 de bombardament greu, 3 de bombardament
usor, 6 de vénitoare, 2 de vanatoare-bom-
bardament); Aeronautica Armatei 3 Romdnd
dispunea de 3 escadrile de observatie, 1 gru-
pare aeriana (7 baterii A.A.); Aeronautica Ar-
matei 4 Romdnd dispunea de 3 escadrile de
observatie, 1 grupare aeriana (6 baterii A.A.);
Brigada 4 A.A. dispunea de 19 baterii A.A. (8
de 75mm, 11 de 37mm), 1 baterie mitraliere
de 13,2mm, 1 baterie pandé radio; Regiunea
Aeriand Inaintatd dispunea de 2 baze re-

gionale inaintate, 5 ateliere mobile, 2 coloane
o2 |
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transport auto, 1 grup aerotransport cu 2 es-
cadrile, 1 ambulanta aero (escadrild sanitara);
Comandamentul Geniu Aeronautic dispunea
de 1 batalion exploatare, 1 batalion constructii
linii, 1 companie balizaj, 1 serviciu meteoro-
logic®®. In zona de operatii militare a function-
at Serviciul de pandd si alarmare cu 1 baterie
pandid roména (in zona Armatei 3 Romand), 1
companie panda germand, care dispunea de 6
posturi de pand4, 2 aparate radar tip Freya si 3
aparate radar tip Wiirzburg'e. Cu toate acestea,
in dinamica operatiunilor militare s-a dovedit
putinitatea mijloacelor Aeronauticii Roméne,
indeosebi a artileriei A.A.".

De precizat cd aviatia G.A.L. si a Coman-
damentului Aero 3 Armata a actionat de pe
terenurile de langéd Tazinskaia si Morozovskaia
(in Cotul Donului, intre Don si Donet), iar
aviatia de observatie a Armatei 4 Romane de
pe terenul de bazd Proletarskaia (la Sud de
Don). Totodati, fortele aeriene roméne au
dispus de 4 terenuri de aviatie inaintate: Buk-
ovskaia, Perelasovskii (Aero 3 Armata), Sutov
(Aero 4 Armatd) si Karpovka (30 km Vest de
Stalingrad)*s.

In perioada premergitoare bataliei din
cotul Donului (pand la 19 noiembrie 1942)
aviatia de lupta G.A.L. (vnitoare, bombarda-
ment) a executat misiuni in sprijinul direct al
actiunilor de lupta ale Armatei 6 Germane in
ofensiva asupra Stalingradului si in defensiva
acestei Armate pe Frontul de nord, intre Vol-
ga si Don. De asemenea, a executat misiuni in
sprijinul direct al operatiunilor de apérare ale
Armatei 3 Roméne in Cotul Donului. Efortul
principal al aviatiei de luptd roména a fost apl-
icat in ofensiva asupra Stalingradului, in con-
cret: cartierul de nord al orasului; in zona garii
Koltuban; pe caile de acces spre Stalingrad.
S-au distrus aglomerari de trupe, coloane auto
si de tancuri, gérile de cale ferata Frolov, Ilov-
linskaia, Kalinino®.

Contraofensiva sovietica (19-25 noiembrie
1942) a constituit o grea incercare si pentru
Aeronautica Roméand, sub multiple aspecte, si
in conditii meteorologice nefavorabile zboru-
lui (acoperire 10/10, plafon sub 300 m, bancuri
de ceatd densa). S-a adeverit total ideea ca de-
clansarea contraofensivei sovietice s-a bazat

pe previziuni meteo, astfel incat atat aviatia
germana (Corpul 8 Aerian German), cat si si
aviatia roména (G.A.L.) si nu poatd actiona
eficient si cu pierderi minime. Abia in data de
21 noiembrie 1942 conditiile atmosferice au
cunoscut o usoard ameliorare. G.A.L. a scos
in misiuni 64 avioane (3 de recunoastere, 24
de vanitoare, 37 de bombardament) care au
actionat in zona Bolsoi-Kletskaia, atacand
(aviatia de bombardament) trupe, mijloace
auto si tancuri, in timp ce aviatia de vanatoare
a asigurat libertatea de actiune a formatiunilor
de bombardament. Au fost distruse 2 baterii
A.A. inamice, 10 tancuri si 15 auto. Potrivit
recunoasterilor aeriene (5 misiuni) in zona Bli-
nov, dupd ruperea rezistentei trupelor roméane,
inamicul a dirijat o parte din fortele sale spre
Sud pe valea Zuzkan, ajungand in zona Molok-
ov. De asemenea, in zona Kletskaia bresa a fost
mult largita, forte ale inamicului dirijandu-se
spre Sud-Vest, mult in adéncimea frontului
roman. Cinci avioane de tip Savoia S79Ju care
aveau misiunea sa transporte si sd parasuteze
hrand pentru trupele roméne din primele linii
— spre a da doar un singur exemplu — s-au
inapoiat la baza, fara sé isi indeplineasca misi-
unea, fiind ceata péna la sol, situatie care nu a
permis identificarea punctelor de lansare®.

Timpul nefavorabil zborului s-a mentinut
siin zilele urmatoare, abia in data de 25 noiem-
brie 1942 ameliorAndu-se. Cu toate acestea,
efortul aviatiei romane si germane s-a man-
ifestat prin bombardarea si mitralierea din
avion a coloanelor de trupe, aglomerarilor,
artileriei si tancurilor inamice in zona Buk-
ovskaia-Cernésevskaia-valea Zuzkan-conflu-
enta raurilor Cir si Zuzkan -Perelasovskii-Kali-
mov. La 25 noiembrie 1942, Corpul 8 Aerian
German a scos in actiuni de luptd 643 avioane
(144 de bombardament — 94/Hell, 50/Ju88;
261 de bombardament in picaj — Ju87Stuka;
96 de vanitoare etc.), cand s-a actionat asupra
intregul dispozitiv sovietic din Cotul Donului,
intre Bukovskaia si Kalaci, cu distrugeri nota-
bile la sol, fard insa ca inaintarea inamicului sa
fie oprita®.

La data de 23 noiembrie 1942 Jurnalul de
operatiuni al G.A.L. consemneazd o fapta de
eroism si jertfa a aviatorilor si artileristilor
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A.A. romani care s-a petrecut pe terenul Kar-
povka (30 km Vest de Stalingrad), astfel: ,Gru-
pul 7 Vénitoare in noaptea de 22/23.X1. prin
lupta terestra a rezistat contraatacurilor inam-
ice repetate asupra terenului [de zbor] inaintat
Karpovka, date cu C.L. (care de lupta / tancuri,
n.n.), infanterie si aruncitoare. In zorii zilei de
23.X1. a inceput evacuarea terenului sub focul
inamic, reusindu-se sé se salveze o mare parte
din materialul volant si personal”?2,

Acesta este unul dintre cele mai dramat-
ice episoade din participarea Aeronauticii
Romane pe frontul de la Stalingrad din anul
1942. Pentru prima daté de la inceputul cam-
paniei (22 iunie 1941), cat si din istoria Aer-
onauticii Roméne, a avut loc evacuarea unui
aerodrom/teren de zbor sub focul inamic, in
contact direct cu acesta, pe durata mai multor
ore ,de noapte intunecoasa, viscol si ger cum-
plit’; proband in grad inalt spiritul de jertfa al
aviatorilor si artileristilor A.A. roméni. Din pa-
cate, documentele oficiale (Jurnalul de operatii
al G.A.L.) nu retine detaliile, pe care le regasim
in memorialistica participantilor. ,Ultima im-
agine pe care am inregistrat-o (din carlinga
avionului, n.n.) — relateaza locotenentul avia-
tor Tudor Greceanu — este aceea a tancurilor
rusesti trecand ca peste vreascuri peste bateria
A.A. a lui Apostolescu (locotenent, coman-
dantul bateriei A.A. de apérare a terenului de
zbor Karpovka, n.n.) si pe Serbu (locotenent,
n.n.) care, singur in baterie in cidmasa, tragea
cu toate patru tunurile de 757%.

Pe terenul inaintat Karpovka se afla Grupul
7 Vanitoare (Escadrilele 56, 57, 58 Vanatoare).
Atacul fortelor sovietice din noaptea de 22/23
noiembrie 1942 a fost respins de doud ori, in-
itial de tirul tunurilor bateriei A.A., in pozitie
de tragere terestra, si apoi de cel al tunurilor si
mitralierelor de bord, cu avioanele (partea lor
din spate) ridicate pe butoaiele de ulei, din or-
dinul cépitanului aviator Alexandru Serbénes-
cu, comandantul Escadrilei 57 VAnitoare. Sub
tirul tancurilor inamice s-a organizat decolar-
ea avioanelor de vanitoare (13 avioane), care
au aterizat pe Morozovskaia®*. Printre pilotii
supravietuitori ai Grupului 7 Vanitoare din in-
fernul de la Karpovka se aflau nume devenite
celebre in aceianide razboi, precum (cu gradele

militare de atunci) capitanul aviator Alexandru
Serbénescu (1917-1944), care de la 10 aprilie
1942, cand a venit pe front, si pana la 18 august
1944, cand a cézut la Rusavatu-Buziu in lupta
cu bombardierele americane, a totalizat 590
misiuni la inamic, 235 lupte aeriene si 47 avio-
ane inamice doborate si omologate, cépitanul
aviator Dan Scurtu (1913-1985), locotenent
aviator Tudor Greceanu (1917-1994), ofiter de
echipaj clasa a III-a Ion Milu (1902-1982), ad-
jutant aviator Tiberiu Vinca s.a.?.

Cu toate acestea, in zilele urmatoare datei
de 22/23 noiembrie 1942, niciunul dintre cele
13 avioane Me-109 salvate de pe terenul Kar-
povka si aterizate pe terenul Morozovskaia
nu au mai putut fi utilizate in misiuni aeriene,
lipsindu-le munitia de bord si asistenta tehnica
necesara®. La 28 noiembrie 1942, grupul 7
Vanatoare a fost deplasat de pe Morozovskaia
la Novocercask, pentru ca apoi sa fie retras
pentru refacere la Melitopol. Escadrila 58
Vanatoare, dotata cu material german nou, a
ramas pe terenul Rostov¥.

Potrivit documentelor aflate in arhive-
le militare, in perioada 16 septembrie — 20
decembrie 1942, pe frontul de la Stalingrad,
aviatia de luptd roméand a executat 2.728 iesi-
ri avion (1.430 — aviatia de vanétoare, 1.299
— aviatia de bombardament), cu 4.324 ore de
zbor (1.763 — aviatia de vénitoare, 2.561 —
aviatia de bombardament). Aviatia de bombar-
dament si aviatia de vanatoare-bombardament
au lansat asupra inamicului 1.479.279 tone
bombe de diferite calibre, cu precédere in zona
Stalingrad, cifra relativ comparabila cu cea din
campania anului 1941 pentru eliberarea Ba-
sarabiei, nordul Bucovinei si cucerirea Odes-
sei (1.974.860 tone bombe de diferite calibre,
din care 725.860 tone in Basarabia si 1.249.000
tone la Odessa)®.

In luptele aeriene si prin actiunea artiler-
iei A.A., in aceastd perioadd au fost doboréte
76 avioane inamice din care 58 victorii sig-
ure (30 in lupte aeriene). Pierderile Aeronau-
ticii Roméne in personal si materiale au atins
punctul maxim de la 22 iunie 1941: 473 morti,
dispéaruti, raniti, din care 28 ofiteri, 36 sub-
ofiteri, 5 maistri, 403 trupa®. Au fost distruse

72 avioane, 60 guri de foc, dintre care 29 tunuri
[oz ]
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de 37mm, 5 tunuri de 75mm; circa 104 autove-
hicule®. Unitétile de artilerie A.A. au pierdut:
6 ofiteri (20% din pierderile totale), 7 subofiteri
(19% din pierderile totale), 354 trupa (88% din
pierderile totale)®..

De precizat ca la aceste pierderi ale Aero-
nauticii Romane s-au addugat cele din faza ul-
tima a anului, 21-31 decembrie 1942, si anume:
7 avioane de luptd, 65 morti, disparuti, raniti
(6 ofiteri, 5 subofiteri, 3 maistri, 51 trupd) pen-
tru aviatie, iar pentru artileria antiaeriand 42
morti, disparuti, raniti (2 ofiteri, 1 subofiteri,
39 trupa), in total 104 oameni®. Pierderi-
le in personal navigant au fost 50% pentru
ofiteri din totalul pierderilor si 57% pentru
subofiteri®. La fel de precizat, fortele Aerona-
uticii Roméane au fost regrupate, in functie de
indisponibilitatile materialului volant. Grupul
3 Bombardament usor, grupul 8 Asalt si Esca-
drila 1 Recunoastere au fost retrase de pe front
si trimise pentru refacere in tara. La fel, a fost
retras si Grupul 7 Véanatoare, trimis la Melito-
pol pentru refacere, cum s-a mai arétat®. Efor-
tul principal al fortelor aeriene roméane ramase
pe zona de operatii a fost pentru sprijinirea
trupelor terestre romano-germane aflate pe
raul Cir®. In aceasta fazi, aviatia de lupti a to-
talizat 113 iesiri avion (64 — aviatia de vanétoa-
re, 49 — aviatia de bombardament), cu 155 ore
de zbor. Aviatia de bombardament a G.A.L. a
lansat asupra obiectivelor inamice (aglomerari
de trupe, tancuri, moto) cantitatea de 54.650
tone bombe de diferite calibre®.

In finalul acestei evocari se poate aprecia
cd Aeronautica Roména — categorie de forte
armate, ca si Trupele Terestre si Marina Mi-
litara, si-a adus o contributie importanti la
desfisurarea operatiunilor militare din Cotul
Donului si zona Stalingrad, sprijinind trupele
terestre ale Armatelor 3 si 4 Romane, ale Ar-
matei 6 Germane, cat si ale aviatiei de bom-
bardament germane care actiona in zona de
operatii Stalingrad.

S-a actionat cu toate cele trei mari categorii
de aviatie — aviatia de recunoastere, aviatia de
bombardament, aviatia de vanatoare. Numai
aviatia G.A.L. a prestat pe frontul de la Stalin-
grad si Cotul Donului, in sprijinul actiunilor
militare ale Armatei 3 Roméne si ale Armatei 6
Germane, circa 4.000 iesiri avion, cu lansarea
asupra dispozitivului inamic a peste 1.500 tone

bombe de diferite calibre®. Totodat4, pierde-
rile in personal (morti, disparuti, raniti) sufe-
rite de Aeronautica Romand pe frontul de la
Stalingrad si Cotul Donului se cifreaza la 653
militari, din care 57 ofiteri, 55 subofiteri, 11
maistri, 530 trupa’.

Neajunsul cel mai important a fost
insuficienta materialului volant (avioanele de
vanatoare Me-109), cat si a artileriei antiae-
riene (cantitativ si calitativ). Acest fapt a iesit
puternic in evidentd in prima parte a anului
1943 cand partenerul german a propus con-
stituirea Corpului Aerian Romdn. La 6 fe-
bruarie 1943, generalul Gerstenberg Alfred,
seful Misiunii Aeriene Germane in Roménia,
a prezentat maresalului Ion Antonescu pro-
punerile feldmaresalului von Richthoffen,
comandantul Flotei 4 Aeriani Germane pen-
tru reorganizarea si dotarea Corpului Aerian
Roméan¥®. Réspunzind in aceeasi zi coman-
dantului Flotei 4 Aeriand Germane, maresalul
Ion Antonescu s-a declarat de acord cu planul
prezentat si a desemnat pe generalul de esca-
dra Ermil Gheorghiu sa perfecteze detaliile in
calitate de viitor comandant al Corpului 1 Ae-
rian Roman. Maresalul Ion Antonescu a mai
precizat: ,Intelegem si continuim nemijlocit
contributia noastra pana la victoria finald. Fi-
ind insd lipsiti de resurse proprii suficiente,
avem nevoie de ajutorul material german.
Personal avem suficient si am putea forma pe
langa Corpul Aerian propus de Dvs. un al doi-
lea tot in acest an si un al treilea Corp in anul
viitor, in scopul de a fi intrebuintate pe front™.

La 16 iunie 1943, Corpul 1 Aerian Romdn
(comandant: general de escadrd Emanoil Io-
nescu), dotat cu material german si incadrat cu
personal navigant si tehnic roman, a inceput
activitatea propriu-zisa pe front. Actiunile sale
de lupta s-au desfasurat in sprijinul operatiilor
trupelor terestre romane si germane pe fron-
turile Mius-Donet, Nipru-Cotul Niprului,
Odessa-Basarabia si Moldova. Disproportia
mijloacelor aeriene in raport cu lungimea
frontului, superioritatea aeriand inamica, cat si
reactiunea A.A. foarte puternica au dus la di-
minuarea fortei combative a Corpului 1 Aerian
Roman, in prima lun de actiuni pe front, de la
97 avioane initiale la doar 55 disponibile, iar la
sosirea in tara in august 1944 cu doar 2 avioane
disponibile*.
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Pentru Armata Roména in general, dar mai
ales pentru Aeronautica Roména in special,
bétélia de la Stalingrad din anul 1942 a consti-
tuit o grea incercare, cu jertfe umane si mate-
riale impresionante.
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Dosar Stalingrad

NEUITAREA EROILOR ROMANI
) AI CAMPANIEI DIN EST.
INTRE DEZIDERATE SI TRAIRI PERSONALE

ILIE SCHIPOR *

e N\
Abstract

This study focuses on the preoccupations of the Romanian authorities after 1990 to recover
the memory of the military men (dead and prisoners) who had fallen in the 1941-1944 cam-
paign alongside Germany.

The author, through the positions he held and the long-time study in former-Soviet archives,
brought a great contribution to the identification of Romanian military prisoners, in Soviet
concentration camps, to the establishment of Romanian commemorative monuments of war
on Russian territory, as well as to the editing of valuable volumes of documents, of which one
work stands out: Romanian prisoners of war in the Soviet Union. Documents 1941-1956,
Monitorul Oficial Publishing House, Bucharest, 2013.

Thus, in 1998, through the kindness and with the financial support of the German side, the
instalment of the first Romanian commemorative monument of war took place in Rada, Tam-
bov region, in the international cemetery where 11,969 foreign soldiers, all dead as prisoners of
war, had been buried. 1,996 of them were Romanians.

Another relevant accomplishment was the compilation of the nominal list of 20,718 Roma-
nian prisoners of war (military) and hospitalised (deported civilians), who had passed away
between 1941-1956 in the concentration camps, hospitals and special units of the NKVD-
MVD, respectively the Soviet labour battalions that existed on the present Russian territory.

Through significant research and organisational efforts, on October 15, 2025, with the oc-
casion of the Day of the Romanian Army, the Romanian military cemetery from Rossoska was
inaugurated, close to Stalingrad. The second Romanian military cemetery in Russia, inaugu-
rated on November 26, 2018, is found in Apsheronsk, District of Krasnodar (1,500 km south of
Moscow).

Keywords: Rossoska, Apsheronsk, Viad Soare, Codrin Munteanu, Day of the Romanian
Army
\_ /

* Dr. in istorie, Comisia Romana de Istorie Militara.
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1. Context

Timp de aproape jumadtate de secol, recu-
perarea memoriei militarilor roméni cazuti in
lupté in Campania de Est sau morti in prizo-
nieratul sovietic a fost, cu unele exceptii, un
subiect tabu pentru istoriografia nationald si
autoritatile decizionale de la Bucuresti.

De aceea, noii infiintate (in septembrie
1990) Sectii traditii militare si educatie civica
din Ministerul Apararii Nationale (structurd
pe care am condus-o intre septembrie 1990
— septembrie 1995 si decembrie 2000 — mai
2003) i s-a stabilit — intre principale atributii —
realizarea unei ,ample documentiri arhivistice
privind mortii de razboi in Campania din Est’,
respectiv ,reamenajarea unora din fostele ci-
mitire militare” si ,marcarea, prin insemne co-
memorative, a locurilor in care sunt inhumati
militarii romani cdzuti in luptd sau morti in
prizonierat” intre 1941 si 1944 ori in legatura
cu cel de-al Doilea Rédzboi Mondial.

La 5 aprilie 1991, presedintele Roméniei,
Ion Iliescu, si presedintele URSS, Mihail Gor-

baciov, au semnat la Moscova un nou tratat de
colaborare, buna vecinétate si prietenie intre
Romaénia si URSS, care prevedea — la Art. 10
— ca ,Partile se vor ingriji de mostenirea cultu-
rald, de ocrotirea si intretinerea monumentelor
istorice ale fiecareia dintre pértile contractan-
te, aflate pe teritoriul celuilalt stat”

In acest context — discutabil pana in pre-
zent din punct de vedere politic, dar favori-
zant in perspectiva corectarii indelungatei si
nedreptei uitdri a eroilor roméni cizuti pen-
tru Tard in Est — s-a trecut la negocierea unui
acord interguvernamental privind protejarea
reciproca a mormintelor de rizboi.

In singura runda de negocieri desfisurati
la Bucuresti (urmata de unele ,corective”
agreate prin corespondentd diplomaticd intre
parti) s-a utilizat drept model acordul semnat
deja cu URSS de cétre Germania reunificata,
care isi dovedise utilitatea in anii anteriori.

Intrucat in ultima decada a lui august 1991
era panificatd o vizitd a prim-ministrului Ro-
maniei la Moscova, am fost mandatat — de citre

Locuri de inhumare a prizonierilor romani decedati pe teritoriul Federatiei Ruse (1941-1956)
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premierul Petre Roman — sé plec pe 20 august
la Moscova pentru a parafa acordul deja conve-
nit, care urma sé fie semnat impreuna cu alte
documente de colaborare bilaterala in marja
intéalnirii sefilor de guvern din cele doua state.

In timp ce asteptam imbarcarea pe Oto-
peni, am fost contactat de catre un reprezen-
tant al unitétii de pazi aeroportuara , care m-a
condus la un telefon si m-a pus in legitura cu
seful Departamentului in care functiona sectia
mea. La ,capatul celalalt al firului” era raposa-
tul general Safta, care m-a anuntat ca deplasa-
rea mea a fost anulaté din motive care-mi vor fi
explicate la ajungerea in minister. Dupa ce am
trecut prin fiesti motive de ingrijorare (eram
in primele luni de contestare a Tratatului sem-
nat in aprilie, iar orice conexiune cu acesta era
considerata o abdicare de la ,slujirea valorilor
nationale”), odata ajuns la minister am aflat ca-
uza contramanddrii misiunii mele: tentativa de
lovitura de stat, consumaté mai ales la Mosco-
va intre 19 si 21 august 1991, cunoscuta si ca
Puciul din august.

In anii 1992 si 1993, proaspit creata Aso-
ciatie ,,Voennie Memoriali” din Moscova (infii-
ntatd cu consultantd germand si italiana) si
autoritatile regiunii Tambov au contactat sta-
tele ce aveau militari (prizonieri de razboi)
inhumati, intre 1941-1956, in aceastd zona si
au initiat mai multe intruniri bi si multilaterale
care aveau drept scop ,cooperarea in domeniul
identificarii si valorificarii comemorative a ci-
mitirelor multinationale” din Rusia. Romania
nu a participat la aceste intruniri.

Dupa repetate tergiversari, cauzate de pro-
verbiala noastra indolenta fata de sacrificiul de
sange al inaintasilor, am fost desemnat si am
participat — in perioada 30.07 — 02.08.1994 — la
al doilea Seminar comemorativ international
organizat de Voennie Memoriali la Tamboyv,
regiune in care existd cel mai mare numar de
cimitire de razboi internationale din Federatia
Rusa.

La acest seminar — la care au participat
25 de delegati din 7 téri: Italia (2), Germania
(3), Franta (3), Roménia (1), Austria (2), Japo-
nia (2), Rusia (12) — s-a incercat convenirea
»modalitétilor concrete de eternizare a me-
moriei militarilor straini decedati in Rusia” si
»adoptarea unui program comun de lucru pen-

tru perioada 1994—1996”. Discutiile au gravitat
[Tool

in jurul problematicii ,reamenajérii unora din
fostele cimitire militare multinationale” si ,in-
stalarii de lucrédri comemorative in locurile in
care sunt inhumati militarii straini decedati in
prizonierat in zona Tambov’.

S-au abordat si aspecte tehnice, de ama-
nunt, intre care si proiectul amenajérii unui
cimitir pe locul uneia din fostele necropole de
razboi din zona stantei feroviare Rada, Regiu-
nea Tambov. Devizul lucrérilor a fost estimat
de catre gazde la 35 000 — 50 000 U.S.D., dintre
care Romaniei i-ar fi revenit, proportional cu
numairul de militari inhumati in zona, suma de
4000 — 5 000 U.S.D.

Desi participarea la acest program comemo-
rativ (care a si debutat doi ani mai tarziu) ar fi
plasat Romania alaturi de statele europene care
manifestau un interes real pentru recuperarea
memoriei propriilor militari morti pe Frontul de
Est, autoritatile guvernamentale de la Bucuresti
au refuzat orice implicare in amenajarea primu-
lui cimitir multinational din spatiul exsovietic.
Mai mult, tara noastra nu a fost reprezentata la
urmdtoarea reuniune comemorativa organizata
in 1997 de catre Comisariatul General pentru
Onoarea Cazutilor in Razboi din cadrul Minis-
terului Italian al Apérarii.

Ca urmare a neimplicarii Roméniei, fapt
ce compromitea finalizarea amenajarii Cimiti-
rului International de la Rada, Forumul Ger-
man pentru ingrijirea mormintelor de razboi
(WDK) a hotarat sa finanteze cu cota-parte ce
revenea tdrii noastre (63 163,00 marci germa-
ne) acest proiect a cirui valoare totala s-a ri-
dicat la se ridica la 400 000 de marci germane.

Astfel, in 1998 s-a reusit instalarea — prin
bunavointa si pe cheltuiala partii germane —
primului monument comemorativ de razboi
roménesc, amplasat la Rada, Regiunea Tam-
bov, in cimitirul multinational in care au fost
inhumati 11 969 militari strdini (proveniti din
26 entitéti statale/nationale) morti in prizonie-
rat, dintre care 1 996 erau romani.

In 1994, s-a publicat, sub coordonarea
Sectiei traditii militare, o lucrarea (In Memo-
riam, Editura Militard, 1994) care a oferit o
prima imagine a sacrificiului de singe roma-
nesc in Rézboiul de Independenta si cele doua
conflagratii mondiale. In aceasta au fost pre-
zentate, pentru prima oaré, cele aproape 1 500
de cimitire — dislocate in 30 de state din Euro-
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pa si Asia, de la Atlantic si pana in Siberia, de
la Marea Baltica si Cercul Polar de Nord pana
in Caucaz si bazinul Mediteraneean — in care
odihnesc, adeseori in uitare, romani cazuti
pentru Tara.

Pe timpul cdnd conduceam Muzeul Mi-
litar National (1995-2000), am descoperit in
fondurile documentare ale acestuia valoroasa
Arhiva a Asezamantului National ,,Regina Ma-
ria” pentru Cultul Eroilor. Desi nu s-a reusit
decat inventarierea primara si studierea preli-
minard a acesteia, acolo am descoperit mii de
documente (harti, planuri, schite, liste nomi-
nale etc.) despre mortii de ridzboi si cimitire-
le lor din Campania de Est. De asemenea, am
inteles, mai ales din discutiile aplicate cu omo-
logii din Germania, Italia, Ungaria, Austria
Franta, cd — fara o legislatie nationald adecvata
si a unor acorduri interguvernamentale sem-
nate intre statele implicate — cdutarea, iden-
tificarea si comemorarea militarilor cazuti in
lupte ori morti in prizonierat in alte tari raiman
deziderate greu de indeplinit.

-+
b {
g

10 AN

My
Tl i b

In Memoriam, Editura Militara, 1994
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Monumentul comemorativ de la Rada,
Regiunea Tambov

Ca urmare, revenit la conducerea Sectiei
Traditii Militare (2001-2002), am initiat — im-
preund cu maiorul, pe atunci, Cristian Scarlat
— doua acte normative, care aveau sa fie apro-
bate in urmétorii doi ani: Legea 379 din 30 sep-
tembrie 2003 privind regimul mormintelor si
operelor comemorative de razboi si Hotéararea
de Guvern nr. 635 din 29 aprilie 2004 pentru
aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare a Oficiului National pentru Cul-
tul Eroilor (ONCE), organ de specialitate al
administratiei publice centrale in care am in-
deplinit functia de director adjunct intre 2004
si 20009.

Inci de la inceputul existentei sale, ONCE
a reluat demersurile pentru deblocarea acor-
dului interguvernamental roméano-rus, blocat
conjunctural in vara lui 1991, cu scopul nede-
clarat de a putea incepe o adevirata ,cruciadd”
pentru recuperarea memoriei militarilor ro-
mani cazuti in luptele de la Cotul Donului, din
Stepa Kalmaca si din fata Stalingradului.

Dupa o singurd rundd de negocieri, la
8 noiembrie 2005 s-a semnat, la Moscova,
Acordul intre Guvernul Romdniei si Guver-
nul Federatiei Ruse privind regimul juridic al
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mormintelor militare romdne aflate pe terito-
riul Federatiei Ruse si al mormintelor militare
ruse aflate pe teritoriul Romdniei, ratificat prin
Legea nr. 413 din 9 noiembrie 2006.

Urmatorii doi ani au fost dedicati pregatirii
— documentare, organizatorice si financiar-ad-
ministrative — instaldrii primelor monumente
comemorative de rdzboi roménesti pe terito-
riul Federatiei Ruse.

Concomitent, Oficiul a instalat un monu-
ment comemorativ (cruce din granit cu placa
explicativ-evocatoare) dedicat prizonierilor
romani inhumati la Erevan — Armenia, a re-
facut Cimitirul de campanie roméanesc de la
Cernduti (care trebuia si fie inaugurat pe 18
octombrie 2008, ceremonial amanat pand in
prezent prin decizia autoritatilor ucrainene),
a inceput reconstructia fostului Cimitir romé-
nesc de campanie din Kurgan — Ucraina (incé
nefinalizat), a fost reamenajat Cimitirul de
Onoare de la Tiganca — R. Moldova (inaugurat
la 1 iunie 2006) etc.

In 2008 au fost instalate patru monumente
comemorative de razboi, dedicate prizonie-
rilor de rdzboi romani morti in prizonieratul
sovietic dintre care doua (cele de la Liublino
si Krasnogorsk, ambele din Moscova) au fost
inaugurate pe 29 noiembrie 2008.

In august 2009 am fost trimis, pe functia de
ministru-consilier, la Ambasada Romaniei de
la Moscova, unde m-am ocupat, printre altele,
de: cautarea in teren a locurilor de amplasare
a fostelor cimitire de campanie romanesti din
sudul Rusiei; identificarea, in arhivele ruse, a
unor informatii relevante despre victimele de
razboi roméne (prizonieri de rdzboi internati,
civili deportati sau stramutati etc.) deceda-
te in timpul si din cauza conflictelor armate
internationale; descoperirea locurilor de in-
humare a militarilor cazuti in lupta, a prizo-
nierilor de razboi si deportatilor civili romani
decedati, in anii 1941-1956, in lagarele NKVD,
spitalele speciale si batalioanele de munci ce
au functionat pe teritoriul Federatiei Ruse;
marcarea, prin insemne comemorative, a lo-
curilor de inhumare a prizonierilor de razboi
si deportatilor civili romani decedati pe terito-
riul Federatiei Ruse; desfasurarea periodica (la
Ziua Eroilor, Ziua Armatei si Ziua Nationala
a Roméniei) de manifestari evocatoare si cu
caracter comemorativ dedicate victimelor ro-

mane ale conflictelor armate; obtinerea, la soli-
citarea urmasilor persoanelor civile si militate
decedate in timpul si din cauza razboiului pe
teritoriul Federatiei Ruse, de informatii arhi-
vistice privind destinul tragic al inaintasilor
neintorsi din razboi; valorificarea — prin inter-
mediul site-ului Ambasadei, a unor manifes-
tari stiintifice si publicistice cu caracter istoric
— a fondului documentar-arhivistic constituit
in timp la nivelul reprezentantei diplomatice.

Studiul sistematic efectuat in sase ar-
hive centrale moscovite — Arhiva de Stat a
Federatiei Ruse (RGVA), Arhiva Rusé de Stat
pentru Istoria Social-Politici (RGASPI, fosta
Arhivd a Kominternului), Arhiva Economica
de Stat Rusa (RGAE), Arhiva de Stat Istorico-
Militard Rusid (RGVIA), Arhiva Centrali a Mi-
nisterului Apérarii (TA MO) si Arhiva Centra-
14 a Serviciului Federal de Securitate (TA FSB)
— s-a concretizat, mai intai de toate, in publi-
carea (aldturi de doi reputati istorici roméni,
Vitalie Varatic si Laurentiu Constantiniu, si
doi reprezentanti rusi ai conducerii RGVA, V. 1
Korotaev si V. N. Kuzelenkov) lucrérii Prizoni-
eri de rdzboi romdni in Uniunea Sovieticd. Do-
cumente 1941-1956, Bucuresti, Editura Moni-
torul Oficial, 2013 (In continuare: ,Prizonieri
de rdazboi romani...").

In opinia unor specialisti consacrati, aceast
monografie constituie o contributie valoroasa
la clarificarea multor aspecte necunoscute pri-
vind destinul tragic al militarilor roméni ajunsi
in captivitatea sovietici. Fiind o lucrare cu pro-
fund caracter monografic (insumeazd 269 de
documente si totalizeaza 874), aceasta se adre-
seaza preponderent istoricilor militari si poate
fi studiatd online, de catre doritori, pe site-ul'
Ambasadei Romaniei de la Moscova, respectiv
pe cel? al Institutului Diplomatic Romén.

Concomitent, am studiat in detaliu dosa-
rele lagarelor NKVD, spitalelor speciale si ba-
talioanelor de muncd in care au fost detinuti
prizonierii romani si etnicii germani deportati
in fosta URSS si am realizat o bazd de date
completd cu militarii si civilii roméani decedati
in captivitatea sovietica.

Pand in prezent, din aceasta s-a publicat
pe site-ul Ambasadei Roméniei la Moscova
Lista nominald a 20.718 prizonieri de rdzboi
(militari) si internati (civili deportati) romdni,
decedati intre 1941-1956 in lagdrele, spitalele
m Revista de istorie militara m
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Prizonieri de razboi romani in Uniunea
Sovieticd. Documente 1941-1956,
Editura Monitorul Oficial, 2013

si obiectivele speciale ale NKVD-MVD, respec-
tiv batalioanele de muncd sovietice care au
existat pe teritoriul actual al Federatiei Ruse,
document care poate fi studiat pe site-ul* Am-
basadei Roméniei de la Moscova.

in plus, studiul arhivistic efectuat a fost va-
lorificat in redactarea: hdrtilor cu amplasarea
lagdrelor in care au fost detinuti militarii si ci-
vilii romani%; fiselor tehnice pentru cele 28 de
monumente comemorative de razboi si listelor
nominale® cu romanii inhumati in respectivele
cimitire multinationale.

2. Calvarul prizonierilor romani

La 6 luni de la incheierea celui de al Doi-
lea Razboi Mondial, generalul-locotenent I
A. Petrov, adjunctul sefului Directiei Genera-
le pentru Prizonieri si Internati (GUPVI) din
NKVD, a semnat o Informare privind numd-
rul prizonierilor capturati de trupele Armatei
Rosii in timpul rdzboiului cu Germania din

| Dvmm

Cimitir de campanie

1941-1945 si cu Japonia din 1945 — situatia
la 2 noiembrie 1945° in care se consemneazi
ca de la Armata Germaniei au fost capturati
2.293.269 prizonieri, de la cea a Ungariei
541.530, de la cea a Romdniei 236.420 prizoni-
eri, de la cea italiand 47.393 prizonieri si 2.332
de la cea a Finlandei.

Dintre acestia, in lagérele NKVD au ajuns
doar 196.183 militari roméni’, respectiv 82,98
% din totalul celor capturati de Armata Rosie
(vezi tabelul de pe pagina urmaétoare), in timp
ce 17,02 % au decedat intre momentele captu-
rarii cel al ajungerii si preludrii/inregistrarii in
primul lagér sovietic.

Despre cauzele mortalitatii ridicate inre-
gistrate in Lagirul NKVD nr. 165 de la Taliti,
Regiunea Ivanovo, spre care au fost dirijati
aproape 9.000 de prizonieri roméni capturati
la Stalingrad, intr-un Raport operativ din 21
ianuarie 1943¢ se preciza ca: In acest lagar au
ajuns cu trei esaloane (expediate la 3, 4 si 16

m Revista de istorie militara m
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decembrie 1942) 5.899 prizonieri. Despre in-
cercdrile prin care au trecut acestia, se stie,
dintr-un raport strict secret datat 21 ianuarie
1943, ca:

»1. De la locul capturarii acestora pana la
punctul de concentrare (in Kapustin Iar), pri-
zonierii de razboi au mers pe jos timp de 7-8
zile.

2. Pe timpul evacudrii in spatele frontului,
hrana acestora s-a limitat, in principal, la pri-
mirea painii si aceasta nu regulat.

3. Pe timpul evacuarii in spatele frontului,
popasurile au fost organizate la timp. Prizoni-
erii de razboi stateau in aer liber, in stoguri de
fan sau in incéperi pérésite.

4. Prizonierii de razboi au locuit in conditii
extrem de grele intr-un sovhoz, aflat la 6 kilo-
metri de Kapustin Iar, unde au stat inainte de a
fi imbarcati in vagoane timp de 5-10 zile.

5. Imbolnivirile, degeraturile si mortalita-
tea au aparut, pentru prima datd, in perioada
ct acestia au stat in sovhozul de langd Kapus-
tin Iar.

6. Din momentul capturdrii si pand la intra-
rea in Lagérul nr. 165, adicd timp de mai mult
de o lund, acestia nu au primit hrana calda.

7. Pe timpul deplasirii pe calea feratd nu
s-a organizat hranirea acestora. O problema
deosebit de grea a constituit-o absenta apei
potabile, atunci cind li se dadea ca hrand peste
sarat.

8. Dotarea vagoanelor cu sobe nu s-a reali-
zat inainte de plecarea esalonului, ci in timpul
deplasirii spre lagir. Insa, din cauza neasigu-
rarii combustibilului necesar, in vagoane a fost
frig, in special in zilele si noptile geroase. Au
fost cazuri de degeraturi in vagoane.

9. Mortalitatea in masa in randul prizonie-
rilor de rdzboi a aparut in timpul deplasarii lor

pe calea feratd”
T4l

Din numarul total de 5 899 de prizonieri de
razboi, trimisi cu trei esaloane, in timpul de-
plasirii spre Lagérul nr. 165 au murit, in total,
1.021 de persoane. Pe langd acestia, in lagar
au mai fost predate inca 140 de cadavre, ceea
ce reprezintd 19,7% din numarul total al celor
transportati sub escorta.

Nu este posibild stabilirea clard a numa-
rului de decese pe timpul deplasirii pe calea
feratd si de dupd debarcarea prizonierilor de
razboi, la statia Viazniki, pe perioada sederii
prizonierilor de razboi in orasul Viazniki si
pe perioada deplasérii acestora pe distanta
Viazniki-Taliti, deoarece intocmirea, de catre
escortd, a actelor de predare pentru prizonierii
de razboi s-a ficut pe baza prezentei prizoni-
erilor de razboi la momentul predarii lor citre
Lagarul din satul Taliti.

De altfel, o comisie de ancheta a GUPVI
NKVD?® — care a investigat, in ultimele zile din
ianuarie 1943, mortalitatea ridicata din lagarul
de la Taliti — a constatat ca ,in total, de la 23 de-
cembrie [19]42 si pand la 26 ianuarie [19]43, in
Lagarul nr. 165 au fost expediate, din lagarele
de distribuire si de la punctele de primire, patru
esaloane, cu un efectiv total de 8.759 de prizo-
nieri de razboi. Din acest efectiv, trupele de es-
corta au predat Lagarului nr. 165 NKVD 5.840
de persoane si Spitalului Comisariatului Popo-
rului pentru Aparare, de la statia Kameskovo,
660 de persoane. Celelalte 2 259 de persoane
au decedat pe timpul deplasarii de la punctele
de repartizare pand la statia Viazniki.

In felul acesta, mortalitatea prizonierilor
de razboi, numai pe timpul deplasérii acestora,
reprezinta 25,8%”

Conform constatarilor comisiei'’, rata de
34% a mortalitatii inregistrata pe timpul depla-
sarii spre Lagérul nr. 165 Taliti a celui de-al pa-
trulea esalon, ajuns la destinatie pe 20 ianuarie
1943, s-a datorat urmatoarelor cauze:
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»a) Prizonierii de rdzboi au fost primiti la
3 ianuarie a.c., pentru transferul din Lagarul
de distribuire nr. 50, aflat in statia Sebriakovo,
Magistrala feroviard de sud-est; majoritatea
prizonierilor de razboi primiti erau epuizati si
slabiti fizic.

b) Vagoanele esalonului au fost predate
murdare, dupa ce in acestea fusese efectuat un
transport de cai; acestea nu erau deloc dotate
cu WC-uri si cu géleti.

¢) Pe timpul deplasarii, prizonierilor de
razboi li se distribuia hrand rece (paine, peste,
scrumbii si zahdr). Avand in vedere lipsa
galetilor, acestia erau aprovizionati cu apa de
baut in mod neregulat. Nu a fost repartizatd o
echipa pentru deservire a esalonului.

In felul acesta, din cauza frigului din vagoa-
ne si din cauza distribuirii neregulate a apei,
in cele doua zile de stationare a esalonului in
statia Sebriakovo, au murit aproximativ 50 de
persoane, iar in fiecare din zilele urmétoare au
murit céte 40 si peste 40 de oameni pe zi.

Esalonul s-a deplasat de la 3 ianuarie pana
la 20 ianuarie 1943. Abia la 16 ianuarie a.c., in
statia Miciurinsk, au fost primite 23 de sobe,
3 m3 de lemne si 51 de galeti, pentru 53 de
vagoane. In urmatoarele zile, nu am mai fost
aprovizionati cu lemne de foc.

Pe perioada deplasarii acestui esalon, au
murit 979 de persoane (din totalul celor 2.860
prizonieri preluati de structurile NKVD de la
trupele Armatei Rosii — n.n.). 660 de persoane
bolnave si cu degeraturi au fost predate Spitalu-
lui Comisariatului Poporului pentru Aparare”.

La 3 februarie 1943 in lagérele NKVD din
adancimea URSS erau detinuti 212.836 pri-
zonieri straini, iar alti 115.423 se aflau in: de-
plasare catre punctele de primire ale NKVD
(8.477); spitalele speciale pentru prizonieri
(11.995); lagérele de filtrare din adancimea
tacticd (78.951) si punctele de adunare a prizo-
nierilor, constituite in primul esalon, la contact
cu trupele adversarului (cca. 16.000). Pe lan-
ga acesti 328.259 prizonieri supravietuitori ai
captivitatii sovietice, alti aproape 11.000 mili-
tari straini au decedat ca urmare a ,istovirii lor
pe timpul deplasirii catre punctele de primire
si lagérele de interior” (10.198) ori ,,pe timpul
bombardamentelor aviatiei germane asupra
cailor si statiilor feroviare folosite pentru eva-
cuarea in adancime” a prizonierilor facuti de
Armata Rosie (cca. 700).

Dupé apartenenta statald a celor 212.836
prizonieri straini detinuti in lagarele NKVD de
interior (singurele in care se realizau evidente
detaliate, inclusiv dupd criteriul nationalitatii),
romanii (38.291) reprezentau circa 18 % din
totalul prizonierilor inregistrati la incepu-
tul lui februarie 1943, ceilalti fiind germani
(60.984 — 28,6 %), italieni (37.679 — 17,7 %) si
unguri (21.299 — 10,0 %)".

Despre starea generala si de sdnatate a
2.859 prizonieri roméni predati unui alt lagar
(Lagarului 58 NKVD din Temnikov, in care
au murit, in 6 luni, peste 1.150 de prizonieri
romani — n.n.), intr-un document constata-
tor'? — semnat, printre altii, de medicul militar
Bediuh, seful Serviciului sanitar al lagérului
primitor, si Istonim, felcerul militat al trupelor
de escorta insotitoare ale esalonului de escorta
— se precizeazi cé ,180 persoane (dintre prizo-
nierii care au supravietuit drumului si au fost
predati lagirului pe 11 noiembrie 1942 — n.n.)
sunt foarte slabite, 60 dintre ele nemaiavand
sanse de supravietuire. Un mare numar de pri-
zonieri sunt grav raniti si degerati.

[b] Toti cei sositi sunt foarte murdari si pli-
ni de paduchi. Pe timpul deplasarii, alimenta-
rea si aprovizionarea lor cu apa au fost extrem
de defectuoase. Potrivit declaratiilor soldatilor
din escortd, toti acesti prizonieri, pe timpul
marsului de 7 zile, pand in Lagarul de tranzit,
nu au fost hraniti. in Lagarul de tranzit, de ase-
menea, nu li s-a asigurat hrana, ei primind abia
dupd imbarcare cate 800 gr. de paine pentru
doua zile.

[c] A urmat o stationare a trenului de trei
zile pe linie moart4, timp in care prizonierii nu
au primit nimic de mancare, numai dupa cinci
zile oferindu-li-se paine, scrumbie si zahar.
Apa fiarta a lipsit pe tot parcursul deplasarii.
Aprovizionarea cu apa nefiarta s-a facut oca-
zional, iar atunci cénd se ficea aceasta era fie
netratata, fie provenea din zdpada topita.

[d] Din lotul de 2.979 de prizonieri a facut
parte si un grup de 220 de prizonieri, atasat la
tren in statia Filonovo, si care, timp de 11 zile,
nu au primit niciun fel de alimente.

Toate lipsurile enumerate mai sus au pro-
vocat imbolnévirea si mortalitatea in masa in
randurile prizonierilor din acest tren”

Intr-o Nota informativi din 13 februa-
rie 1943" privind situatia prizonierilor inca
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neevacuati din zona Stalingrad se preciza cd
»sunt 93.625 de prizonieri de rizboi, din care
6.669 ofiteri. Ei sunt plasati in 11 puncte, din
regiunea Stalingrad, iar la Beketovka, in halele
uzinei, se afla 50.000 de prizonieri de rézboi,
care incd nu au fost preluati de la unitétile Ar-
matei Rosii.

Cei 24 de generali prizonieri se afld sub
paza trupelor pentru securitatea spatelui fron-
tului din cadrul NKVD.

Situatia privind incartiruirea este dificila.
Din cauza lipsei de spatii, prizonierii de rdzboi
sunt detinuti in grajduri, magazii etc.

Hrana prizonierilor este asigurata cu intre-
ruperi. Zilnic, se reuseste a li se da cate 300-
500 gr. de péine [...]

Rata mortalititii este de pana la 200 de per-
soane/zi. Cauza acestei rate inalte a mortalitatii
este cd, printre prizonierii de razboi, sunt foar-
te multi raniti, bolnavi si epuizati de foame,
incd din perioada incercuirii.

Ajutorul medical este acordat de insisi me-
dicii germani prizonieri de razboi. Temperatu-
ra aerului coboara pana la — 30°C”.

In urmaitoarele trei luni dupi incheiere
Batiliei de la Stalingrad, pierderile umane in
randurile militarilor capturati de catre trupele
sovietice au cunoscut dimensiuni nemaiintal-
nite in intregul razboi din Est. Astfel ,intre 1
februarie si 15 aprilie 1943, in lagare si la punc-
tele de primire ale NKVD, au decedat 99.946
de persoane, din care, in Lagarul nr. 108, de la
Beketovka — 24.346 de persoane, in Lagérul nr.
81, de la Hrenovo — 13.796 de persoane, La-
garul nr. 56, de la Hobotovo — 12.289 de per-
soane, in Lagarul nr. 188, de la Rada — 7.222
de persoane, in Lagérul nr. 58, de la Temnikov
— 5.031 de persoane si in Lagarul nr. 64, de la
Morsansk — 4.129 de persoane”. Apoi ,,de la in-
ceputul razboiului si pand la acel moment [15
aprilie 1943], au decedat 171.774 de prizoni-
eri de razboi din numarul total de 291.856 de
persoane, aflate in evidenta Directiei pentru
problemele prizonierilor de razboi si ale per-
soanelor civile internate, din cadrul NKVD al
URSS, ceea ce reprezenta aproape 59%. Din
totalul celor decedati, 75.600 de persoane au
murit in lagare, 29.006 de persoane — pe drum,
cétre lagare, 31.648 de persoane — la punctele
de primire, 33.275 — in spitale, 5.849 de per-
soane — in perioada detinerii de citre unitétile

Armatei Rosii si 2.245 — in timpul intrérii in
lagérele pentru prizonierii de rdzboi”*.

3. Cazutii in lupta

Daca in ceea ce priveste prizonierii de raz-
boi si deportatii civili romani (etnici germani,
carora le-am dedicat o lucrare' ce poate fi
accesatd pe site-ul Ambasadei Roméniei de la
Moscova) s-au clarificat multe aspecte necu-
noscute despre destinul lor in spatiul exsovie-
tic, in arhivele studiate nu am identificat (cum
era logic si firesc!) nici un fel de informatii
relevante despre romanii cizuti in luptele din
sudul Rusiei.

Ca urmare, atunci cdnd am inceput ciuta-
rea in teren a cimitirelor de campanie roma-
nesti, am sperat ca voi identifica mécar o parte
din locurile in care au fost inhumati cei peste
17.000 militari roméni cazuti in luptele de la
Cotul Donului, Stepa Kalméca si Stalingrad.

Prima campanie de cercetare-cautare efe-
ctuatd in teren impreuna cu V. Tolociko, di-
rectorul general adjunct al Asociatiei ruse
Voennie Memoriali, a avut loc in prima decada
a lui octombrie 2011 urmaérindu-se concret
identificarea locurilor de amplasare si con-
statarea starii actuale a 14 foste cimitire de
campanie roménesti de la: Glinoaksaiskaia
(unde au functionat 4 cimitire de campanie
roménesti), Kamenka (cu 2 locuri de inhuma-
re) si Jutovo-1, toate din Raionul Oktiabrskii,
Regiunea Volgograd; Srednetaritinskii Hutor
si Pronin, ambele din raionul Serafimovici,
Regiunea Volgograd; Selivanovo, Ivanusenckii
si Gromki din Raionul Kletkaia, Regiunea Vol-
gograd; Krasnoiarskaia, Raionul Timliansk,
Regiunea Rostov si Tundutovo, Raionul Malie
Derbeti din Republica Kalméca.

Constatarile de detaliu privind aceste lo-
curi de inhumare a militarilor romani au fost
transmise in tard printru continuarea docu-
mentdrii in arhivele romane si planificarea ex-
humdrii osemintelor care urmau sa fie depuse
in viitorul cimitir roménesc amenajat in sudul
Rusiei.

Concomitent, Ambasada a facut demersu-
rile diplomatice necesare pentru obtinerea
aprobdrilor autoritatilor centrale si locale ruse
privind amplasarea acestui cimitir romanesc
intr-un spatiu relevant din punct de vedere is-
toric, accesibil si cu vizibilitate adecvata.

m Revista de istorie militara m

[Toel
106




o\

BRI R AR

L

T %b
g
et e

it=tor )
r.r_r]
I
s
Fhe
.
et
Laiad

et
|l
| dpnn

| il
m

ll-.

Schitd morminte, cimitirul din Militinskaia

;rfafa_ fn;‘.nl}r'n}rr{d
?,.., lEl'J.I'I.r.qd_ (F Rowr i - 7 Al A

fﬂu Focied wnoe Sunit Sluale E'f-’ﬁi'-l'lirli'-"‘l 2
Fud Je cefe MELE  ende sund Tnged a--’r Eror a0 Frogid @ rrcff.;c;-:: e a
s - Re G -'.l‘l.ll'nr';il & {T&f-’.‘r.r;# =

e

mi

\ ', Clanpbir Ba i-l;
IIII o S5 T g

E i AN = .‘-:f-.
.J i = —
N | '-__ - i : : 1 Knid.hflﬂa_ = S
h, ('Jrnhl'l-rr [ L M 1-. =

\ — T
'I'.m-&-h-- —
fee N, e

- r —
afesrs f e ses

Schita topografica cu cimitirele din comuna Gromki

&l

m Revista de istorie militara m




In cele din urma, s-a acceptat ca cimiti-
rul roménesc sa fie amplasat in proximitatea
Complexului Comemorativ German de la
Rossoska, localitate situatd la cca. 30 km NV
de Volgograd, fostul Stalingrad.

Timp de peste trei ani (octombrie 2011-
mai 2015), birocratia proverbiald si tendinta
unor institutii ori persoane de a nu se impli-
ca au tinut pe loc proiectul amenajérii primu-
lui cimitir de campanie roménesc din Rusia.
Meritul deblocarii acestei nefiresti situatii le
apartine domnilor Codrin-Dumitru Muntea-
nu (pe atunci secretar general al Ministerului
Aparirii Nationale) si Vasile Soare, ambasado-
rul Roméniei la Moscova.

Cimitirul Militarilor Romani de la Rossoska
a fost inaugurat la 25 octombrie 2015, la Ziua
Armatei Romaniei.

Acesta se intinde pe o suprafatd de aproape
6.000 m.p. (90 m lungime, 60 m latime), fiind
constituit din urmatoarele elemente: gard me-
talic imprejmuitor; monument central (cruce
din granit, inaltd de 3 m); platou central (6
X 9 m); placa centrala din granit, pe care s-a
inscriptionat, in limbile romana si rusd, textul
,IN MEMORIAM. MILITARILOR ROMANI
CAZUTI IN LUPTA LA STALINGRAD”; 22
de plici comemorative cu textul ,AICI ODIH-
NESC MILITARII ROMANI CAZUTI IN
LUPTA LA ... (denumirile celor 79 de foste
cimitire de campanie roménesti din timpul
razboiului)”; placd indicatoare la intrarea in
cimitir, cu textul ,CIMITIRUL MILITARILOR
ROMANI ROSSOSKA”; alei pavate; doui ca-
targe (pentru inéltarea drapelelor Romaniei si
Rusiei); parcare si drum de acces.

Cel de-al doilea cimitir militar roménesc
din Rusia, inaugurat la 26 noiembrie 2018, este
amplasat la Apseronsk, Tinutul Krasnodar
(1.500 km sud de Moscova).

Primele demersuri pentru realizarea Ci-
mitirului Militarilor Romani cazuti in lupta in
Kuban-Caucaz au inceput in aprilie 2016, cand
ambasadorul Roméniei la Moscova, Vasile
Soare, s-a deplasat in sudul Rusiei unde a efec-
tuat — impreund cu reprezentantii autoritatilor
locale si ai Asociatiei ruse ,Voennie Memori-
ali” — o ampld documentare in teren pentru
identificarea unui loc adecvat amenajérii aces-
tui cimitir militar romanesc.

Ulterior, au fost obtinute aprobarile legale
ale autoritatilor centrale si locale ruse pentru

amplasarea cimitirului romanesc chiar langa
Cimitirul Militar German de la Apseronsk,
amenajat in anii 2003-2005, care se intinde pe
2,8 ha si unde au fost reinhumati, pana in pre-
zent, aproximativ 20.000 de ostasi germani din
totalul celor cca. 50-60.000 cazuti in Kuban in
luptele din 1942-1943.

Necropola roméneascd este amplasata
intre cimitirul german (in dreapta) si cel slo-
vac (in stidnga), toate aceste trei necropole
de razboi fiind situate la cca. 7 km de orasul
Apseronsk, Tinutul Krasnodar, la 400 m de
soseaua Apseronsk — Maikop.

Cimitirul Militar Roménesc de la Apseronsk
se intinde pe o suprafata de cca. 800 mp (40
m lungime si 19,8 m latime), fiind constituit
aceleasi elemente constructive ca si cimitirul
de la Rossoska.

Cu fireasca retinere (cauzatd de perspec-
tiva eventualei invocari a lipsei de modestie),
indraznesc sa cred ca — in acest ,deceniu mos-
covit” (2009-2019) — am avut un rol destul de
important in recuperarea memoriei a aproape
jumétate de milion de roméni care au trecut,
intre 1937 si 1956, prin calvarul sovietic (cazuti
in luptd, luati prizonieri, morti in lagérele
NKVD, deportati pe criterii etnice, ademeniti
si trimisi in razboiul din Spania, judecati si
condamnati de cétre tribunalele sovietice,
racolati in agenturile sovietice, reprimati in
timpul terorii staliniste din 1937-1938 etc.).

Regret in acelasi timp faptul cd, pand in
prezent, cei abilitati si obligati institutional sa
redacteze Lista nationald a mortilor de rdzboi
nu au inceput si realizeze baza minimala de
date privind militarii roméni cazuti pe frontu-
rile celui de-al Doilea Rézboi Mondial, desi au
devenit — prin Legea 379/2003 — pastrétorii de
drept ai Arhivei ,,Cultul Eroilor”

Pentru a nu se intelege ca-mi atribui/exa-
cerbez merite personale, precizez ci am avut
mereu aldturi oameni dedicati, intre care
se detaseazd E.S. dl ambasador Vasile Soa-
re (un adevérat pionier al cautarii si come-
morarii romanilor cézuti ori doar patimiti in
spatiul estic), si am avut sansa sa pot valorifica
experienta dobanditd in calitate de cadru di-
dactic, cercetator stiintific, director de muzeu,
sef al unor structurii abilitate cu valorificarea
traditiilor nationale si militare romanesti.
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Inaugurarea Cimitirului Militarilor Romani de la Rossoska,
25 octombrie 2015
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Dar, mai presus de toate, trebuie si martu-
risesc cu sinceritate si convingere cd am fost
manat in aceastd lupté de credinta cé cei morti
pentru tard, oriunde in lume, merita si nu fie
uitati.

NOTE

I https://moscova.mae.ro/sites/moscova.mae.
ro/files/prizonierii_romani_urss_1941-1956.pdf.

2 https://www.idr.ro/publicatii/PRIZONIERII_
ROMANI_URSS_1941-1956.pdf.

3 https://moscova.mae.ro/sites/moscova.mae.ro/
files/lista_20718_cor.pdf.

4 https://moscova.mae.ro/node/935.

® https://moscova.mae.ro/node/936.

¢RGVA, Fond 1P, Opis Ole, dosar 39, f. 20-21.

"RGVA, Fond 1p, Opis Ole, dosar 15a, f. 92-95.

8 Documentul nr. 58 din ,Prizonieri de razboi
romani....

° Documentul nr. 61 din ,Prizonieri de razboi
romani....

10 Tbidem.

1 Tbidem, p. 173.

12 Tbidem.

13 Ibidem.

4 Documentul nr. 70 din ,Prizonieri de razboi
romani...”.

5https://moscova.mae.ro/sites/moscova.mae.
ro/files/carte_deportare_schipor.pdf.
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Prin amploarea si consecintele ei, batalia de
la Stalingrad, momentul de cotitur al celui de-
al Doilea Razboi Mondial, a dus la aparitia unei
vaste bibliografii de dimensiunile unei biblio-
teci publice, care reuneste o imensd memoria-
listica a participantilor — de la soldati la gene-
rali — alaturi de nenumarate lucrari de cerceta-
re in toate limbile de circulatie internationald
plus literaturd beletristica legata de aceastd
temd. Din multimea de titluri am selectat pe
cele accesibile cititorului roman care pot fi ga-
site in fisierele marilor biblioteci si pe site-urile
anticariatelor on-line. De mentionat ca la aces-
tea din urma vedem adesea mentiunea stoc
epuizat ceea ce demonstreaza succesul de care
se aceste lucrari continua se bucure in randu-
rile publicului intr-o epoca in care, dupa cum
se stie, numarul cititorilor a scizut dramatic.

In Romania primele lucriri au aparut chiar
in anul 1945: a fost o lucrare memorialistica
semnata Valeriu Campianu, Stalingrad, Editu-
ra Fundatia Regele Mihai I, Bucuresti, 1945, cu
o prefatid de General N. Cambrea si cu portre-
tul autorului de Jules Perahim, 112 p.

In acelasi an a aparut o culegere de articole
de presi intitulate Stalingrad [Comunicatele
oficiale ale Biroului sovietic de informatiuni
precum i articole care istorisesc deosebit de
sugestiv despre eroica epopee de la Stalin-
grad], Bucuresti, Editura Partidului Comu-
nist din Romania, 69 (72) p. Din cuprins: Mi-
hail Braghin — Marea Bitélie de la S.; Vasili
Grossman Taritin — Stalingrad; N. Tihonov

Dosar Stalingrad

BATALIA DE LA STALINGRAD.
O BIBLIOGRAFIE SELECTIVA

SORIN CRISTESCU *

— Exemplul clasic. Ele reprezintd traducerea
partiald a unei lucrari aparute in limba germa-
na in Elvetia intitulata: Stalingrad. Die ersten
autentischen Berichte der russischen Generale
Rokossovski, Voronov, Telegin, Malinin, sowie
russischer  Kriegsberichterstatter, Steinberg
Verlag, Ziirich, 1945, 258 p. Aceastd culegere
contine si articolul jurnalistului si romancie-
rului german Johannes R. Becher (1891-1958)
— Dank an Stalingrad. Dichtungen. (Omagiu
Stalingradului. Versificéri)

Epocaregimului comunist, marcaté nu doar
de refuzul autoritatilor de a accepta elaborarea
unor lucrari in care sa se analizeze participarea
armatei romane la rizboiul antisovietic, dar si
de prigonirea supravietuitorilor care ar fi putut
sd ne ofere amintirile lor, a insemnat o lunga
perioada de tacere asupra acestei teme.

A fost in schimb salutatid publicarea unui
roman cunoscut in epoca, cel al lui Konstantin
Simonov (1915 — 1979), Zile si nopti, 1948, re-
porter de rizboi la Stalingrad dar lipsit de acea
forta descriptiva ce ar fi putut sa-i asigure un
loc in inima cititorilor.

In 1952 s-a publicat la Moscova romanul
lui Vasili Grossman (1905-1964), corespon-
dent de razboi la Stalingrad din august 1942
pana in ianuarie 1943, intitulat Pentru o cauzd
dreaptd, tradus sub acest titlu la Editura Car-
tea Rusd, Bucuresti, 1957. Este de fapt volumul
1 al cartii care l-a facut celebru pe Grossman,
Viatd si destin. Traducerea in limba engleza

* Cercetator stiintific gr. III, Institutul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie Militara.
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din 2019 a inclus texte pe care Grossman nu
le-a putut publica initial si a aparut sub titlul
preferat de autor: Stalingrad.

Putin cunoscut a fost Nicolai Virta, Sta-
lingrad. Scenariu literar, Editura de Stat, 1949,
168 p., la fel V.L. Cocunov, A.D. Stupov, Ar-
mata 62-a in Luptele Pentru Stalingrad, Edi-
tura Directiei Politice Superioare a Armatei,
Bucuresti, 1950, 188. Mai apreciat a fost ro-
manul lui Viktor Platonovici Nekrasov (1911-
1987), In transeele Stalingradului, Editura
Cartea Rusd, 1948, 260 p., reeditat la Editura
Meridiane, Bucuresti, 1972, 392 p.

Dupa anul 1989 si deschiderea arhive-
lor militare roménesti, participarea armatei
romane la batilia de la Stalingrad a intrat in
atentia istoricilor militari roméni; primii care
au abordat aceastd tema intr-o ampla lucrare
bazatd pe documente fiind Adrian Pandea,
Ion Pavelescu, Eftimie Ardeleanu, Romdnii la
Stalingrad, Editura Militard, Bucuresti, 1992,
476 p. Pe coperta se mentioneaza faptul ca este
»Prima carte roméaneascd despre bétalia Stalin-
gradului”

Cativa ani mai tarziu a vazut lumina tipa-
rului lucrarea si mai documentaté a lui Mihai
Vasile Ozunu si Petre Otu, Infranti si uitati:
Romanii in bdtdlia de la Stalingrad, Editura
Ion Cristoiu, Bucuresti, 1999, 300 p.

A urmat apoi o pauza in primul deceniu
al secolului al XXI-lea. Ulterior au aparut lu-
criri ingrijite de entuziasti pasionati de is-
torie in care s-au consemnat marturiile unor
participanti. Astfel, Vasile Soimaru si Iosif
Niculescu au publicat Cotul Donului 1942:
eroism, jertfd, tradare, Editura Vicovia, 2013,
200 p. Lucrarea a fost republicatd intr-o forma
mai amplé: dr. Vasile Soimaru (coordonator),
Gh. Parlea, losif Niculescu si Roxana lorgu-
lescu-Bandrabur, Cotul Donului 1942: eroism,
jertfd, trdadare, editia a II-a, Editura Balacron,
Chisinau, 2013, 200 p., cu ilustratii.

O ampla analiza a participarii armatei ro-
mane la bétilia de la Stalingrad ni se ofera in
lucrarea profesorului Alesandru Dutu, Arma-
ta romdnd de la Prut la Stalingrad si inapoi
la Prut (1941-1944), Editura Lexon, Chisindu,
2015, lucrare care a cunoscut mai multe ree-
ditari.

O cercetare in acelasi domeniu avem de la
un istoric mai putin cunoscut, Marin Voicu,

cel care si-a propus sa analizeze moralul ar-
matei roméne in anii premergatori batiliei in
volumul De la ultimatumul U.R.S.S., la portile
Stalingradului. Starea de spirit a Armatei Ro-
mdne in perioada 26 iunie 1940 — septembrie
1942, Editura Ex Ponto, 2012, 410 p. si batalia
propriu-zisd in Sacrificiu si supravietuire. Ar-
mata romdnd in Cotul Donului si Stepa Cal-
mucd 1942-1943, Editura Miidecarti, 2019,
290 p. La aceeasi editurd Miidecérti — speci-
alizatd pe lucrari dedicate celui de-al Doilea
Rézboi Mondial — au publicat doi istorici ro-
mani: Jipa Rotaru si Cornel Carp, Stalingrad si
istoria unei armate sacrificate: Armata a Ill-a
Romdand, Editura Miidecarti, 2021, 318 p.

Memorialistica romaneasca a fost si ea
bine reprezentatd in epoca de dupd 1989. In-
teresantd a fost marturia generalului Constan-
tin Sandtescu despre Stalingrad in Jurnalul
sdu publicat la Editura Humanitas, in 1993.
In acelasi sens s-a reusit publicarea marturii-
lor putinilor supravietuitori din anii 1990 sub
auspiciile Asociatiei Nationale a Veteranilor de
Rézboi, intitulate Veteranii pe drumul onoarei
si jertfei (1941-1945) De la Stalingrad la Bdtd-
lia Moldovei august 1942 — august 1944, Edi-
tura Céarlova, 1997, 672 p.

Tot din categoria mérturiilor romanesti fac
parte amintirile lui Ioan T. Lungu, De la Stalin-
grad la Gherla. Roman document, Editura de
Vest, 1993, 112 p. si lon Profir, Singur pe cerul
Stalingradului, Editura Modelism, Bucuresti,
1996, 158 p.

Un eveniment literar l-a reprezentat ex-
traordinara carte de memorii a unuia dintre
supravietuitori, Radu Marculescu (1915-
2011), profesor de limba roména ca pregitire,
luat prizonier in noiembrie 1942, si intitulate
Pétimiri si ilumindri din captivitatea sovieticd,
publicate initial la Editura Albatros, 2000, apoi
la Editura Dalsi (2007) si in final la Editura Hu-
manitas, Bucuresti, 2005, 682 p. A fost tradusa
imediat in limba germana: Leid und Offenba-
rung im der sowietischen Gefangenshaft, C&N
Verlag, Berlin, 2008. I s-a decernat Premiul
Fundatiei Culturale Magazin Istoric pentru
ce a mai buni carte de istorie apdruta in 2000.
Autorul relateaza drama acelor prizonieri ro-
mani care au refuzat sa se incadreze in divizi-
ile formate in URSS — Tudor Vladimirescu si
Horia, Closca si Crisan. Lucrarea a cunoscut o
a treia editie in 2010.

[7791
112

m Revista de istorie militara m




Au urmat cu mai putin rasunet Valeriu
Munteanu, Paul Rassinier, Un romadn la Sta-
lingrad. Un francez la Buchenwald, colectia
istorie traita, Editura Lumea Magazin, 2005,
216 p. Apoi loan Patca, Si eu am fost la Sta-
lingrad, Editura Mega, Cluj, 2008, 110 p.,
Gheorghe Rascanescu, Erou la Cotul Donu-
lui. Insemndri din Rézboi 1941-1944, Editura
Militara, Bucuresti, 2017, 328 p., Gheorghe
Tanasescu, Prizonier la Cotul Donului. Jurnal
de rdazboi (27 08 — 23. 11 1942) si prizonierat
(24.11 1942 — 20. 11 1946), Editura Militara,
Bucuresti, 2017, 328 p., Stan V. Gheorghe, Din
cercul de la Stalingrad in lagdrele sovietice,
Editura Militara, Bucuresti, 2018, 316 p., Sorin
Berila, Stalingrad. O poveste romdneascd spu-
sd de veteranul Nicu Paiu, Editura Christiana,
2017, 134 p.

Traducerile de lucrari memorialistice si
stiintifice strdine despre batélia de la Stalingrad
ocupd desigur un loc important.

In ceea ce priveste memorialistica germani
este important de remarcat faptul ca in 1988
apar memoriile, de fapt autobiografia, lui
Wilhelm Adam (1893-1978), adjutantul feld-
maresalului Friedrich Paulus la conducerea
Armatei a 6-a germane si ulterior general
in armata Republicii Democrate Germane,
intitulate O hotdrdre dificild, in traducerea lui
Costin Fenesan dupd editia din 1965, la Editura
Militara, Bucuresti, 1988, 2 volume 206 p. + 304
p- Lucrarea a fost reeditata in 2022 la aceeasi
editurda cu titlul Cu Paulus la Stalingrad:
sfarsitul unei armate, de data aceasta tradusa
din limba engleza dupa lucrarea apéruté la Pen
& Sword Military in 2017, 286 p. avandu-1 ca
autor suplimentar pe Otto Riihle (1914-1969),
demnitar in guvernul RDG.

Insemnirile despre Stalingrad ale gene-
ralului Kurt Zeitzler (1895-1963), succeso-
rul generalului Franz Halder la conducerea
marelui stat major al armatei de uscat germane,
au apdrut la Editura Miidecarti in 2019 dupd o
traducere a unei versiuni care circula in limba
engleza fara a avea girul unei edituri.

Din memorialistica sovieticd sunt de ci-
tat paginile dedicate Stalingradului din lu-
crarea maresalului G. K. Jukov, Amintiri si
reflectii, Editura Militard, Bucuresti, 1970,
si a maresalului K. K. Rokossovski, Datoria
ostdseascd, Bucuresti, 1982.

Dintre lucririle stiintifice de cel mai mare
succes s-a bucurat lucrarea reputatului isto-
m Revista de istorie militara m

ric militar britanic Anthony Beevor (n. 1946),
Stalingrad, 1998, care, incepand din 1999, a
cunoscut mai multe editii la mai multe edituri
din Romania, cele mai cunoscute fiind Editura
RAO si Editura Litera. Lucrarea a primit mai
multe premii: Samuel Johnson Prize, Wolfson
History Prize si Hawthornden Prize si a fost
tradusd in 18 limbi.

Apreciata de public a fost si lucrarea istori-
cului militar Mihael K. Jones, Stalingrad: How
the Red Army Triumphed, Pen and Military
Sword, 2010, 304 p. In romaneste: Stalingrad:
Cum a triumfat Armata Rosie, Editura Corint,
2013, 400 p.

Lucrarea de dimensiuni mai reduse a isto-
ricului german Torsten Diedrich, Stalingrad
1942-1943, a fost tradusa de Editura Miidecarti
in anul 2019.

Dintre ultimele aparitii semnalim Gene-
ral de armatd Petre Dumitrescu, Consideratii
asupra Badtdliei din Cotul Donului, noiembrie
1942, Editura Favorit, Bucuresti, 2022, 150 p.,
editie ingrijita chiar de directorul editurii, dl
Dan Géju, si in curs de aparitie lonut Mihaila
Ocoleanu si Marius Daniel Bojor, Cotul Donu-
lui 1942, un raport nefinal. Memorii documen-
te si transcrieri, Bucuresti, 2022.

Pentru cei care citesc in limbile engleza
franceza si germand dam o lista de lucrari care
pot fi procurate de pe site-urile de pe internet
si care isi asteaptd traducerea in limba roména:

lan Baxter, The Destruction of 6" Army at
Stalingrad. Images of War, Pen and Sword Mi-
litary, 2020, 160 p.

Reinhold Busch, Stalingrad. Der Unter-
gang des 6. Armee. Uberlebende berichten,
(Stalingrad. Relatarile supravietuitorilor) Ares
Verlag, 2012, 464 p. si Cartea a fost tradusa de
Anca Irina Ionescu la Editura Corint, 2021,
cu titlul In infernul de la Stalingrad, probabil
dupd editia in engleza Survivors of Stalingrad:
Eyewitness Accounts from the 6" Army, 1942-
1943, Frontline Books, 2014. Acelasi autor a
publicat Die Arzte von Stalingrad — Medicii
de la Stalingrad (2004-2007), sapte volume, o
lucrare despre relatirile lasate de medicii ar-
matei germane la Stalingrad.

John Erickson, The Road to Stalingrad,

Panther Books, 1985, 816 p.
[172]
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Robert Forczyk, Stalingrad (1942 — 1943)
The Fight for the City, Osprey Publishing UK,
2021, 96 p.

Will Fowler, Stalingrad. The Vital 7 Days,
Spellmount, 2005, 192 p.

Heinrich Gerlach, Breakout at Stalingrad,
Carsten Gansel editor, Head of Zeus, 2018,
720 p. si Apollo Publishing International,
2019, 720 p.

David M. Glantz, Endgame at Stalingrad,
University Press Kansas, 2014, 680 p., o lucrare
a unui reputat istoric militar american.

Adalbert Holl, After Stalingrad. Seven
Years as a Soviet Prisoner of War, trad. Tony
le Tissier, Pen and Sword Books, 2019, 240 p.

Alexey V. Isaev, Stalingrad, City on Fire,
trad. Richard Harrison, Pen and Sword Books,
2019, 336 p.

Anton Joly, Stalingrad Battle Atlas, vol. 1V,
2017, 402 p., lucrare interesanta pentru hértile
care documenteaza diferitele faze ale batiliei.

5]

Geoftrey Jukes, Stalingrad, 300.000 hom-
mes encercles, Marabout, 1971, 188 p.

Theodor Plievier, Stalingrad, J’ai lu, 1971,
traducere a lucrérii unui romancier german.

Juri Plotnikow, Stalingrad, Presseagentur
Novostni, 1979, p. 104.

Igor Sdvizhkov, Prelude to Stalingrad, Ca-
semate Uk Ltd, 2019, 400 p.

Alexandre Thers, Les Roumains dans la
campagne de Stalingrad, Editions Jourdan,
2021.

Din aceasta succinta prezentare, vedem ca
sangeroasa inclestare de la Stalingrad a preo-
cupat si continud sa-i preocupe atat pe isto-
ricii militari de profesie cat si pe entuziastii
pasionati de istorie si cd numérul mare al ci-
titorilor determind ca lucrérile despre acest
subiect sa continue sa apard. Este o dovada ca
oamenii retriiesc incd in inimile lor emotiile
acestui moment dramatic din istoria univer-
sala.

m Revista de istorie militara m




Istorie premoderna

MARTALOGII — O CATEGORIE DE SLUJITORI
DOMNESTI DIN TARA ROMANEASCA
PREA PUTIN CUNOSCUTA
(SECOLELE XVII-XVIII)

Claudiu-Ion Neagoe *
Robert Aurelian Roman **

Brdncoveanu, Constantine Mavrocordatos

\_

Abstract

In the army of the Ottoman Empire, there was a military organization consisting of soldiers
recruited from the Christian inhabitants of the conquered areas, called martolos (the spelling
forms martaloz and martoloz are also found in the writing in Arabic characters). In Romanian,
the term was taken in the form martalog (singular) and martalogi (plural). There are, so far,
only suppositions about the origin of the martalogs and the word martalog (martolos). We note
that, at least so far, no historical source has been identified to show their origins and this source
of the term martolos. Historians speak of an etymology from Greek, Latin, or Arabic language.
The present study aims to clarify, as much as possible, the origin and evolution of this military
structure in the Ottoman army, but also its appearance and evolution in the army of Walla-
chia, at the end of the seventeenth century and during the eighteenth century.

Keywords: Martolos, Wallachia, Rumelia, Ottoman Empire, Phanariots, Constantin

~
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Puncte de vedere privind etimologia
cuvantului martalog (martolos)

Referitor la martalos (sg.), respectiv mar-
talosi (pl.), profesorul universitar Pavle Po-
povi¢ arita, in 1928, faptul cid acesti termeni,
prezenti in limba sarbo-croata, sunt de origine
greacd’; ei desemnau, in timpul stipénirii oto-
mane in Balcani trupe de crestini (greci, sar-
bi, vlahi) in armata otomana. Dupa opinia lui
Robert Anhegger, cuvantul martolos ar prove-

* Conf. univ. dr. habil., Universitatea din Pitesti.

ni, fara indoiald, din limba greac&® La prima
vedere, provenienta din grecescul amartolos
a cuvantului turc martolos, pare adecvati ca
sens al cuvantului®. O astfel de explicatie nu
ia in considerare transformarea lui armatol
in martolos, deoarece se poate vedea in lim-
ba greacé noud (si in limba albanezi) ca exista
cuvantul armatol. Or, acest cuvant, originar
din latind, este mult mai probabil si fi dat in
limba greacd cuvantul armatolos. Potrivit lui
Constantinos Sathas, cuvantul armatolos ar

** Masterand, Specializarea Istorie, Universitatea din Pitesti.
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proveni din expresia folositd de romani, anu-
me levis armatura (forma prescurtatd ar-
matura)*. Tot astfel, Ilie Barbulescu si Con-
stantin Rezachevici au considerat ca mar-
taloz, respectiv martalog, isi are originea in
cuvantul grecesc armatolos, cu sensul de om
inarmat, dar si cu sensul de rdzboinic crestin
balcanic®. In sfarsit, in Enciclopedia Islamului
se precizeaza clar faptul ca martolos provine
din limba greacé (armatolos) si insemna ,sol-
dat” sau ,purtitor de arme”®. Din limba tur-
cd, cuvantul a trecut, sub mai multe forme de
scriere si de pronuntie, in limbile popoarelor
balcanice, precum si in limbile italiand, ger-
mand, maghiard, cehd, poloneza etc. Scrierea
si pronuntia sub forma martolos este frecvent
utilizata in sursele otomane, dar sunt prezen-
te si forme precum: martaloz, martoloz, mar-
tuluz, martilos si martulos’.

Armatol grec, pictura de Carl Haag,
1861 (Muzeul Benaki, Atena)

[116}

Martalogii in oastea otomana

Cronicarii turci din perioada secolelor XV-
XVI au folosit frecvent termenul de martoloz
cu sensul de ,iscoadd” Iatd, de pilda, Asak-
pasa-zade, referindu-se la asediul cetitii Ko-
nur (august 1356), ii mentioneaza pe marto-
lozi cu sensul de ,iscoade™. La fel se intampla
si cu acel ,Dogan martoloz’, adica ,iscoadd’,
mentionat in contextul luptei de la Kosovo-
polje (17-20 octombrie 1448)°. In schimb,
potrivit cronicarului Mehmed Nesri, in 1442
Kula-Sahin, beilerbeiul Rumeliei, l-ar fi cata-
logat pe Iancu de Hunedoara drept ,martolo-
zul credintei” islamice, termenul de martoloz
avand aici sensul de ,,dusman”®,

Ca organizatie militara in armata Imperiu-
lui Otoman, martologii sau martalogii au fost
amintiti pentru prima oaréla 1438. Acestia erau
recrutati din randul crestinilor balcanici (sarbi,
bulgari, greci si, probabil, vlahi), se bucurau de
un regim fiscal special, conditionat, evident, de
serviciul militar, dar aveau, dupa cét se pare,
si anumite obligatii de naturd economica sau
administrativi. In perioada secolelor XV-XVII,
martologii asigurau paza minelor, a unor rauri
sau chiar a unor inalti functionari otomani'’.
In documentele scrise in latini ale unui pro-
ces din orasul minier Kotor, aflat la acea vreme
sub dominatia venetiana (inainte de caderea
Hertegovinei sub dominatie otomana la 1482-
1483), proces intentat unor martalogi la data
de 10 iulie 1477, acestia apar sub denumirile
de martholosii?, martollosii'® sau Vlessis mart-
holosii** (,vlahi martolosi”), iar intr-un singur
loc acestia erau numiti si murlachos de Subci®
(,morlaci din Subci”).

Dupa unii istoricii, martolosii ar fi constitu-
it un corp politienesc local, un fel de jandarmi,
ei fiind intalniti in Muntenegru, Moreea, Ma-
cedonia si Bulgaria'®.

Din consemnadrile lui Anton Verancsics
(mijl. sec. al XVI-lea) aflaim ca vlahii (vlasii) din
regiunea Iliriei, Macedoniei si Panoniei, mai cu
seama cei de pe ,tirmul dalmatic’, trdiau ,,prin
paduri si munti” Din randul acestora erau
recrutati ,acei asa-zisi martolozi «cu un» nume
care s-a raspandit la turci, numiti «astfel» de
la siretenia hoteascd si iuteala lor””. Autorul
mai precizeaza faptul ca toti vlahii care intrau
in randul corpului martolozilor erau
m Revista de istorie militara m
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Morlac (Martolos) din Dalmatia (sec. XIX),
dupa M. Breton Hacquet, L'lllyrie et la
Dalmatie, ou, Meeurs, usages et costumes de
leurs habitants et de ceux des contrées voisines,
Nepveu Libraire, Paris, 1815
(sursa: https://www.gettyimages.ae/detail/news-photo/
frontispiece-and-title-page-vol-2-lillyrie-et-la-dalmatie-
news-photo/1277875968)

»daruiti printr-un hrisov impéaratesc cu scuti-
rea tuturor dérilor™s.

La sfarsitul veacului al XVI-lea, martolozii
sau martolosii apar mentionati in cetatea oto-
mana a Timisoarei: in 1591 exista consemnati
41 de martolosi cu solda, dintre care 38 sarbi
crestini, distribuiti in 4 unitati (oda) comanda-
te de Halil aga. Trei decenii mai tarziu, in 1621,
mai existau la Timisoara doar 22 martolosi
crestini de origine balcanicd sub comanda lui
Hurrem aga si a loctiitorului siu, Sava Mihail.
Intre anii 1629-1634 apar mentionati 63 de
martolosi'®. In rastimpul 1591-1634, martolo-
sii apar mentionati si in alte cetéti otomane din
sandjak-ul Timisoarei:

Cetatea Anul 1591 Anul 1606

Anul 1621

Anul 1630

Anul 1634

Bocsa 32 martolosi -

16 martolosi

9 martolosi

11 martolosi

Ciacova - -

29 martolosi

17 martolosi

Denta - -

26 martolosi

Felnac - -

21 martolosi

8 martolosi

Ictar - -

39 martolosi

Kuvin - 40 martolosi

15 martolosi

Pancevo - 80 martolosi

11 martolosi

12 martolosi

Rudna - -

32 martolosi

12 martolosi

Sarad - -

16 martolosi

16 martolosi

Sursa: Cristina Fenesan, Istoria Banatului otoman, p. 62-63.
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In cetatea Lipova, in listele de solde datate
25 aprilie — 18 octombrie 1591 erau inscrisi 46
martolosi, respectiv 31 sarbi crestini si 2 agale,
Ibrahim si Hasan®. In 1621, la Lipova au fost
63 martolosi, la Ineu 35 martolosi, la Viradia
de Mures 16 martolosi, la Ictar 20 martolosi,
iar la Vizias 19 martolosi*.

In perioada 1591-1634, numirul martolosi-
lor din cetatea Cenad a oscilat de la 31 in 1591,
la151n 1621, 181in 1629, 20 in 1630 si respectiv
19in 1634. Tot astfel, la Besenova, in 1621 erau
21 martolosi, aflati sub comanda lui Vuk aga si
aloctiitorului sau, Avram. Apoi au fost 17 mar-
tolosi intre 1628-1630 si 18 martolosi in 1634,
organizati in 2 plutoane sub comanda lui Ali
aga si a loctiitorului sau Mladin®.

La Orsova, in listele de plata a soldelor pe
anul 1621 sunt atestati 45 de martolosi, nu-
marul acestora ramanand constant pani in
1634, cind scade la 31%. Astfel de statistici au
fost identificate de Cristina Fenesan si pentru
cetatile Moldova Veche, Gyula, Siria, Ineu,
paléncile Haramul Vechi, Haramul Nou si Pa-
dureni, parkanele Dubova si Liubcova, Békés,
Szarvas si Hodos-Bodrog?.

Vizitaind Banatul, intre anii 1665-1666,
Evlia Celebi avea sd consemneze, in ,jurnalul”
sau de célitorie, faptul cd in cetatea Lipovei
existau 20 de martalogi crestini®, c la Cenad,
Oradea si Orsova exista cate un ,aga de mar-
talogi”®, iar in orasul Olosig (Olaszi), in regiu-
nea Bihorului, existau vreo 300 de soldati turci,
printre care si martalogi®.

Martalogii otomani apar atestati si la fron-
tiera Imperiului Otoman cu Tara Roméneasca,
pe malul drept al Dunarii. In a doua jumitate
a secolului al XVlea, un buluc (béliik) de mar-
tolosi, dispunand de vase fluviale, pazea fron-
tiera dunareand de la Nicopole pani la Ruse®
si de la Nicopole pana la Giurgiu®. Pentru
saicile si caiacele care asigurau paza Dunrii
erau recrutati ca vaslasi inclusiv martolosi,
iar faptul este dovedit de o porunca a sulta-
nului Murad III adresata, in aprilie-mai 1594,
cépitanului (kapudan) de Harsova®. Pentru
serviciul lor, martolosii din satele de pe malul
Dunirii primeau scutiri fiscale®’. In mai multe
acte de evidenta (defter) de la Vidin, din peri-
oada 1560-1586, printre numerosii auxiliari
ai armatei otomane figurau si 44 de martolo-

si, la care se mai adaugau 27 fii de martolosi
FETY!

(martolosoglu). In 1586 erau prezenti la Vidin
48 de martolosi®.

In a doua jumitate a veacului al XVI-lea,
martolosii otomani erau prezenti si in cetétile
de la granita cu Moldova, fapt dovedit de fir-
manul sultanului Selim al II-lea din 24 martie
1568, cand sunt mentionati doi dintre marto-
lozii Tighinei (Bender)®.

Intr-un defter din 21 martie 1663 (11 saban
1073) apare o listd a satelor din sandjak-ul
Ruse (Rusciuc), platitoare de impozit (djizia).
Astfel, in satul Crasane existau 90 de gospoda-
rii de martolosi care erau scutiti de impozit, in
satul Mesca erau 46 de gospodarii de marto-
losi scutiti, in satul Pirgos erau 62 gospodarii
de martolosi scutiti, iar in satul Basaraba 110
gospodarii de martolosi scutiti de impozit®.

Dupa opinia lui Constantin Rezachevici,
incepand cu anul 1692 Poarta Otomana i-ar fi
inlocuit pe martalogii crestini cu musulmani®.
Insi, unele surse istorice de la inceputul veacul
al XVIII-lea infirmd acest lucru. La 1715, de
pilda, clisurile sau strdmtorile montane (dere-
bent) din Peloponez (Moreea) erau pazite de
martologi crestini®.

Ierarhia si organizarea militara
a martolosilor otomani

lerarhia martolosilor a fost similara celei a
ienicerilor. Comandantul martolosilor, care isi
aveau garnizoana intr-o cetate, era martolos
aga sau martolos basa®. Unititile de martolosi
se numeau cemaat si erau impartite in mai
multe oda, iar o oda avea cam 5-10 martolosi
si era comandati de un ser-oda®. In unele ca-
zuri, existau ofiteri numiti ser-i mie (sef de o
sutd) aflati sub comanda unui aga, insa ei erau
superiori lui ser oda®.

Incepand cu secolul al XVII-lea unititile de
martolosi au dispus de un corp ofiteresc nume-
ros iar registrele consemneaza, cel putin in ca-
zul cetatilor din Ungaria, faptul ci un cemaat
de martolosi avea in frunte un aga, un kethiida
(locotenent) si un alemdar (stegar). Grupuri
de pana la 16 martolosi sunt inregistrate chiar
cu céte 6 ofiteri®. Toti ofiterii superiori erau
musulmani, insd ser oda putea fi crestin®.
Adeseori, registrele inregistreazd prezenta a
numerosi tati, fii si frati servind in aceeasi uni-
tate*’. Pentru garnizoana din Kanjia, un defter
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a inregistrat, pentru anii 1621-1622, existenta
a doud cemaat de 31 si respectiv 34 martolosi,
fiecare cemaat fiind impértit in 4 oda si con-
dus de un aga, un kethiida si un alemdar®.
La Uyvar, in anul 1676, existau doua cemaat
cu 36 si, respectiv, 31 martolosi®. In registre-
le otomane de plati ale cetatii Uyvar din pe-
rioada 1668-1669, la capitolul plati efectuate
din veniturile fiscale (28 august 1669), pentru
personalul mai multor cetiti, apare mentionat,
in randul personalului militar, si un kapuddn
martolosi (capitan de martolosi)*. Este bine
cunoscut faptul cé acest grad militar era spe-
cific marinei otomane, or in acest caz putem
vorbi de un capitan al flotei dunarene, care ii
avea in subordine si pe martolosi®.

Aparitia martalogilor in oastea Tarii
Romanesti (sfarsitul secolului al XVII-lea)

Nicolae Stoicescu si Constantin Rezache-
vici au relevat faptul ca inainte de anul 1690, in
primii sai ani de domnie, Constantin Branco-
veanu a infiintat un corp nou de slyjitori, acela
al martalogilor, acestia avand atributii legate
mai cu seama de paza hotarelor?. Prima ates-
tare documentara a unui martalog o avem la
23 iulie 1690%. Capitanul de martalogi apare
mentionat intaia oara intr-un document din 22
ianuarie 1692%.

In vremea lui Constantin Brancoveanu
(1688-1714), martalogii erau recrutati, potri-
vit opiniei lui Nicolae Stoicescu, din randul
pamantenilor ,de conditie mijlocie”. Sursele
epocii atestd existenta a douda ,cete” de mar-

talogi: una in regiunea de munte, la Caineni,
in Lovistea, sub comanda cépitanului Luca
(1691)°!, si alta la frontiera dunireana, la
Cerneti, in judetul Mehedinti, ea aflandu-se
sub comanda cépitanului Vasile (8 mai 1698)%,
iar mai apoi sub cea a cdpitanului Papa (30 de-
cembrie 1698)%. Potrivit unui document din
16 septembrie 1697, dintre martalogii de la
Cerneti, 1 ceaus, 2 stegari si 2 martalogi sta-
teau pe o mosie a méanastirii Cozia**. Alti mar-
talogi sunt mentionati, in jurul anului 1695, pe
baltile ,din hotariul Briilii, pAna in Turnu, la
gura Oltului”, dar si in regiunea de munte, la
Rucir si Dragoslavele®™.

in anul 1704, satul de plaiesi Arefu, din
judetul Arges, compus din 35 de familii, ar fi
fost trecut in randul martalogilor®, iar intre
anii 1704-1707 au apérut, la nord de Cerneti,
satele Martalogii Vechi si Martalogii Noi®®.

Principala atributie a martalogilor, sub
domnia lui Brdncoveanu, o constituia apararea
granitelor®, insa, nu de putine ori, acestia du-
ceau la indeplinire si alte sarcini domnesti. [ata
de pild4, la 23 iulie 1690, din porunca marelui
paharnic, un martalog a fost trimis dupa sétenii
de la Cernadie, care fugiserd la munte ,pentru
nevoile lor’; ca sé-i oblige ,sé-si dea dajdiile”®".
Martalogii, alaturi de schileri si plaiasi, aveau
sarcina de a nu ldsa sé treacd negutatorii fara
plata révasului erbarilor de plata a olucacu-
lui®®. La 3 ianuarie 1695, de pild4, Constantin
Brancoveanu cerea schilerilor de la Caineni sa
ia vamd ,de la orice negustor va trece pe acolo
cu marfd’, iar capitanului de martalogi si mar-
talogilor le poruncea sé-i ajute pe acestia la ne-
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Harta lui Ferdinand Joseph Ruhedorf (1788)>°, Mappa Specialis Walachiae
et accuratissimis Singulorum Districtuum Ichnographiis collecta, delineata,
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voie®, In iunie 1695, martalogii dau impreund
cu dorobantii 600 de oi, fara platd, pentru a re-
aliza numadrul de 5.100 de oi necesare a fi duse
la Belgrad®. In 1698, Constantin Brancoveanu
ridica judecata ,targului de Curtea de Arges”
de la célugiri, si o da ,capitaniei de martologi”
din Lovistea, dar la protestele egumenului lasa
judecata tot manastirii®. La 1694 sau 1695 (leat
7203) si mai apoi la 1 ianuarie 1713, domnul
a poruncit si martalogilor care erau ,de pazi
pre la margine” sa nu lase si treaca nimeni fara
ravasul ierbarilor de plata olucacului®.

La 31 martie 1697, martalogii de la Cerneti
dddeau oameni pentru randuiala carelor ce ur-
mau a fi duse cu provizii la Belgrad, fiecare pri-
mind cate 3 taleri de om. Tot in 1697, marta-
logii de la Cerneti au fost folositi ca ,salahori”
vreme de trei luni de zile (intre 17 aprilie si 17
iulie), ei primind lunar cate 4 taleri de individ,
din ,birul salahorilor”. In februarie 1698,
pentru cheltuiala a 250 de care cu provizii ce
au fost duse la Belgrad, s-au dat 210 taleri unui
cépitan de martalogi cu 100 de martalogi®. La
2 mai 1698 s-au dat 135 taleri la 50 de marta-
logi si la dorobantii care au dus un numar oa-
recare de boi la Belgrad, pentru cheltuiala ca-
relor®. La 1 aprilie 1700, steagul de martalogi
de la Bistrita contribuie cu 75 de taleri pentru
plata salahorilor ce duc zahareaua la Belgrad™.
Leonard céapitan za martalogi ot Bistrita (langa
Cerneti) platea 15 taleri, la 10 liude, pentru sa-
lahorii de la Dimircapi”™.

Pentru serviciile lor, martalogii primeau,
probabil, leafd lunara™ si erau scutiti de anu-
mite biruri si dari, dupd cum urmeazi: ,de
randuiala de seama a II-a” (26 iunie 1695)7, de
»birul pe silisti’” (1 august 1697, 1 august si
1 septembrie 1698)7, de dijma datd ménasti-
rii Cozia pentru mosia de la Cerneti (16 sep-
tembrie 1697)7, de ,birul datoriilor” (5 august
1696, 5 august 1698)77, de ,banii bumbagiilor’®”
(1697)”, de dajdia ,pentru cheltuiala saraskeri
pasi«> de la Bugeac” (1 septembrie 1698)%, de
»,sama a treia” (20 octombrie 1698, 1 octom-
brie 1699, 1 septembrie 1700)*" si de ,dajdea
ce s-au scos pentru banii mirii®” (20 august
1699)%. Totusi, Anatafterul sau Condica de
porunci a visteriei din vremea lui Brancoveanu
atesta faptul ca unii martalogi, care se mai in-

deletniceau si cu fabricarea de siapun, plateau
[75901

o dare numita ,sdpunarit’, de 1 taler si juma-
tate®, iar martalogii ,din hotarul Brailii pana
la Turnu, la gura Oltului” trebuiau sé plateas-
ca vistieriei ,fumadritul, de pat cate bani 72"%.
Toti martalogii dadeau vistieriei ,poclon, den
10 bani, un ban” (1696-1700)%. In schimbul
slujbei, capitanii de martalogi aveau ,casele si
bucatele” scutite, asa dupa cum aflam dintr-un
document datat 22 ianuarie 1692%.

Unii martalogi se ocupau si cu cresterea
vitelor, ei reusind astfel si-si rotunjeasca veni-
turile. Dintr-o carte domneasca (6 iulie 1701)
aflim ca vitele lui Modruz martalogul ,,célcau”
in dese randuri mosia de la Perisani din judetul
Arges a lui ,Pater Ianos’, un apropiat al dom-
nului. Se poruncea cépitanului de Loviste sa
ia masuri impotriva lui Modruz martalogul®.
Alti martalogi, insa, ajungeau sa se rumaneas-
ca, din cauza unei situatii materiale precare.
Iatd de pild4, in timpul domniei lui Constan-
tin Brancoveanu, jupaneasa Marica din Albesti
(probabil din judetul Arges) ceruse domnului
carte de ,iertare de ruménie” pentru ,lon mar-
talog” din Carstienesti, judetul Arges®.

Intr-o ,insemnare” despre mosiile manasti-
rii Didesti (Teleorman), din 21 martie 1709, se
consemneazd ca restantieri ostasii martalogi
de la Sélatruc, pentru 100 de ramétori pentru
care ,nu s-au luat suhat de 3 ani, de ramator
cate bani 10™.

Un alt martalog din Cérstienesti, pe nume
Ion Céaprioreanu, a fost eliberat din rumanie,
la 20 martie 1711, de cétre egumenul ménasti-
rii Arges, ieromonahul Ghenadie. La eliberare,
acesta a vandut fostului sdu stdpan, Pavel calu-
garul, partea sa de mosie din sat®".

Martalogii din Oltenia in timpul
stapanirii austriece (1716-1739)

In primii ani ai ocupatiei austriece asupra
Olteniei (Valahia Mica), in Lovistea, ,la re-
dutele din busteni si cu posturi de paza” de la
Perisani, exista ,un locotenent cu patruzeci de
puscasi si un cépitan cu o suta de martalogi”®*
Tot astfel, pentru paza frontierei dunirene,
intre Vodita si Celei, se aflau 72 de marta-
logi, scutiti de orice sarcini publice si de alte
contributii, impértiti in grupuri de cate 12 insi,
ei acoperind 6 zone:
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Nr. martalogilor Sediul detasamentului Regiunea pazita
12 Satul Gruia de la Vodita la satul Gruia
12 Satul Pristol de la Pristol si pand la Ascunsa
12 Satul Maglavit de la Maglavit si pana la satul Jdegla
12 Satul Desa de la Desa si pana la Urati
12 Satul Bistret de la satul Urati si pana la Caracal
12 Satul Celeiu de la Caracal si pana la Celeiu

Sursa: Alexandru A. Vasilescu, Viamile Olteniei supt austrieci, in ,,Arhivele Olteniei’; an. I1I, nr. 15, 1924, p. 374-375.

Martalogii sunt amintiti siin corespondenta
purtata de boierii olteni cu autoritatile impe-
riale, in perioada ocupatiei austriece asupra
Olteniei (Valahia Micd), ca dovadd un docu-
ment din 19 octombrie 1719%. Dintr-un alt
document, datat 10 iunie 1724, aflim ca is-
pravnicul Radu Olanescu fusese odinioar4, ,in
vremea riazmeritei” dintre austrieci si turci,
capitan de martalogi peste Olt, in Loviste, el
avand ca principala sarcina sa opreasca trece-
rea mocanilor peste munte. Documentul mai
inainte amintit consemneaza faptul c4, in vre-
mea aceea, Radu cdpitan de martalogi ii luase
»gloabd 15 taleri” lui Vasile Ungureanul vataf
de ciobani, pentru un cioban de-al sau, care a
fost ldsat sa treaca muntele®.

Dupa unele informatii, corpul martalogi-
lor din Oltenia ocupata de austrieci ar fi fost
desfiintat in cursul anului 1721%, insa doua
unitdti (steaguri), fiecare numarand cate 12
martalogi, ar fi supravietuit, una la Oreaova,
alta la Vadul Diiului, pand in anul 1734°°.

Martalogii din Tara Roméaneasca
in vremea domnilor fanarioti

Din unele documente emise de cancelaria
lui Constantin Brancoveanu aflam c4, inca din
9 martie 1701, paza mdnastirii Sinaia, ctitoria
marelui spatar Mihai Cantacuzino, a fost asi-
guratd de un vitaf cu 40 de puscasi, ,0ameni
streini”®’. Cartea initiald este reinnoita perio-
dic in timpul domniilor lui Stefan Cantacuzi-
no (25 iunie 1714)%, Nicolae Mavrocordat (20
aprilie 1716%, 22 aprilie 1716'), Ioan Mavro-
cordat (28 aprilie 1717)'", Mihai Racovitd (30
mai 1731)'%, Grigore Ghica (20 iulie 1735)'%.
De remarcat este, insd, faptul cé in cartea data
m Revista de istorie militara m

de Hrisant, patriarhul Ierusalimului si a toata
Palestina (iunie 1717), acesti oameni straini
sunt numiti martalogi'®*. Documentul este im-
portant pentru ca ofera informatii despre ori-
ginea, locul de stationare si inlesnirile acestor
oameni straini, trecuti in randul martalogilor.
Aflim ca ei sunt ,scheai” (slavi), ungureni,
moldoveni, arbdnasi, sarbi, ca sunt stabiliti in
satul Trestieni din Prahova si cd sunt, potrivit
cartii lui Constantin Brancoveanu, ,ertati si in
pace de tote darile si nevoile céte es pre tard, de
bir marunt de tara, de miere si de ceara, de ga-
leata si de fan, de zaherele, de sursaturi, de cara
de oaste, de birul ostei si al lefiilor, de biru un-
tului, de randueala vacilor si a oilor de ploconu
Hanului si al Sultanulului de haraciu, de lipsa
haraciului de 2 seme, de seama a doa si a treia,
de cheltueala Vistierii, de randuelile si satarale-
le, ce sd pun pre silisti, de podvode, de mertice,
de conace, de cai de olac, si de altele de tote
dajdiile si randuelile, ori céte ar esi de la Vistie-
ria Domnii mele preste an in tara, de nici unile
nimic val sau bantueald sd n-aib4; asisderea si
de oerit, ale lor drepte bucate pana la oi, o mie
si de dijmarit, i cu ramétori 400 patru sute s fie
ertati, nici o-data de nimeni bantuiti sau trasi
sd nu fie, macar si cand s-ar intampla sé dea alti
ertati cu carti iscélite, si fard de cérti, acestia
tot sd nu dea, pentru ca sa fie cu aceasta mila si
scuteald ce Domnia mea fac acestor omeni mai
sus zisi de paza Mondstiri”'?, iar in cartea lui
Hrisant, erau ,ertati de bir marunt, de miere,
de cerd de galeata, de fan, de mertice, de cai de
olac, de zahera, de sursat, de cara de oste, de
lefi, de unt, de oerit, de vindriciu de dijmarit,
caci oeritul si vindriciul si dijmaritul, este sa-1
dea sfintei Monastiri de ploconul hanului si al
Sultanului, de haraciu, de lipsa haraciului, de
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vel seama si de seama doua si a treia, de chel-
tueala Vistierii si de tote ordnduelile céte es si
sd pun pe silisti”'%.

La 1739, sub a treia domnie a lui Constan-
tin Mavrocordat (1735-1741), Condica Visteri-
ei mai consemna, in judetele de peste Olt, doar
5 zapcii cu 70 de martalogi'”. Asa dupa cum
bine se stie, efectivele corpurilor de slyjitori
din Tara Roméneasca au fost mult reduse, in-
cepand cu domniile lui Nicolae Mavrocordat
(1715-1716, 1719-1730) si mai cu seama in a
doua domnie a lui Constantin Mavrocordat
(1735-1741), care a urmarit largirea bazei so-
ciale de impozitare!®. Din consemnérile ma-
relui spatar Atanasie Comnen Ipsilante aflam
cd, intre 1764-1765, existau la Izvor, in judetul
Vlasca, 39 de martalogi sub comanda unui ca-
pitan'®.

Potrivit Memoriilor lui Friedrich Wilhelm
von Bauer (Bawr), sub domnia lui Alexan-
dru Ipsilanti (1774-1782) martalogii'®® sunt
mentionati printre slyjitorii din judete, alaturi
de cazaci si caldrasi'!'. Acestia se aflau sub au-
toritatea ,capitanilor de o mie” sau altfel spus
a capitanilor de judet''?. Cépitanul de judet se

Constantin Mavrocordat, gravura de Jules
Jaquet, dupi portretul realizat de Jean-Etienne
Liotard (1702-1789), in a doua jumitate a seco-

lului al XVIII-lea (sursa: clasate.cimec.ro)

subordona marelui spatar''®. Ceata martalo-
gilor era organizatd in steaguri, un steag nu-
marand cel mult 40 de slujitori'*, insa in timp
de razboi numarul martalogilor intr-un steag
putea sa ajunga pana la 100'*®. Un cépitan de
steag de martalogi avea ca subordonati un
ceaus si un stegar''®.

Sub primii domni fanarioti, martalogii au
continuat s aiba ca principala atributie paza
granitei. In plus ei trebuiau si-i impiedice pe
tdrani sd fuga din tara. Totusi, in 1725, un nu-
mar mare de tarani, dupa cat se pare peste 100
de familii, ar fi reusit sa fuga din Muntenia in
Oltenia'””. Un alt episod similar ar fi avut loc
in primévara anului 1733, insa de aceasta data
martalogii munteni care asigurau paza vaduri-
lor Oltului, temandu-se, probabil, ci vor fi as-
pru pedepsiti de Grigore Ghica al II-lea (1733-
1735), pentru faptul ca nu i-au impiedicat in
vreun fel pe cei fugiti, au trecut in Oltenia, in
iunie 1733, si iau adus inapoi cu forta pe unii
dintre acei fugari'*®.

Pe langa vechile atributii, in veacul fanariot
s-a mai addugat inca una extrem de importan-
td: martalogii trebuiau si dea ajutor vitafului
de soimari la prinderea soimilor pentru sul-
tanul otoman, fapt dovedit de o serie de cérti
domnesti, trimise vatafilor de plai, incepand
cu 3 mai 1729' si pana in jurul anului 1796'%.
Martalogii indeplineau si alte slujbe. De pilda
la 6 octombrie 1770, un martalog era trimis sa
aduca la judecatd, din porunca ispravnicului de
judet, pe un anume Mihai pércélab'?. Dintr-o
poruncd domneascd trimisa ispravnicilor din
judetul Arges, la 17 decembrie 1778, aflam ca
Radu martalogu’ din satul Olan, judetul Arges,
fusese zapciu al ispravniciei inainte de razboiul
ruso-turc dintre anii 1769-1774'%2,

Unii martalogii apar mentionati ca propri-
etari de mosii, asemeni lui Dumitrasco mar-
talog, care se judecase in anul 1747 cu Matei
din Ciumesti, judetul Arges, pentru o parte de
mosie in satul respectiv. Potrivit unui docu-
ment din 9 februarie 1779, Dumitrasco mar-
talog si fiul sdu, Calin diaconul, au vandut in
anul 1762 partea lor de mosie de la Ciumesti,
pentru suma de 23 taleri, lui lordache Bratianu
comisul'®. Altii apar ca martori in documente,
asemeni lui Ion Obrocéreanu, ,,ce au fost mar-
talog madrii sale’, Constantin Racovitd Cehan
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(1753-1756), martor intr-un zapis de vanzare,
din 15 octombrie 1754, referitor la mosia Pri-
seaca'?.

Pana in jurul anului 1800, mentiunile refe-
ritoare la martalogi devin tot mai putine. Acest
corp de slujitori avea sé dispard in ultima parte
a epocii fanariote, cel mai probabil in timpul
administratiei militare ruse (1807-1812)'%.

Pe o hartd a Valahiei, realizata de rusi
in anul 1835, pe baza unei statistici din iulie
1831, apare satul Martalogi din tinutul Teleor-
manului, cu mentionarea a 23 gospodarii'*. In
zilele noastre, satul exista inca si face parte din
structura administrativ-teritoriala a judetului
Arges. O alta mentiune a acestui sat o gésim
pe o harta a Valahiei realizata intre anii 1855-
1864 sub supravegherea lui August von Fligely.
Pe aceasta hartd, satul Martalogi (Mertolodzi)
avea consemnate 60 de gospodarii.

Asezarile de martalogi din tinutul Mehe-
dinti, de la nord de Cerneti, dispar in a doua
jumitate a secolului al XIX-lea. In Marele dic-
tionar geografic al Romdniei din anul 1901,
Grigore G. Tocilescu mentioneazi, la comuna
rurald Izvorul Bérsei (Mehedinti), despre ru-
inele satului Martalogi, care a fost distrus de
tatarii care au trecut apa Topolnitei, in timpul
razboaielor austro-otomane din trecut, con-
form marturiilor localnicilor'*.

NOTE
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Dersca Bulgaru, Paul Cernovodeanu (redactor res-
ponsabil), Bucuresti, Editura Academiei Romane,
2000, p. 161.
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116 ANR, SANIC, fond M-rea Cozia, XLVI/11.
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p. 310, nr. L.
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2 Ibidem, p. 711-712, nr. 654.
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din Olt, vol. 1, Craiova, Editura Ramuri, 1943, p. 23.
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Lovistea si nici in Teleorman; vezi V. A. Urechia, Is-
toria romdnilor, seria 1800-1830, tom. IX, Bucuresti,
1896.

126 Constantin C. Giurescu, Principatele romine
la inceputul secolului XIX, (Constatdri istorice, geo-
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din 1835), Bucuresti, Editura Stiintificd, 1957, p. 122.
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ALEXANDRE THERS
LES ROUMAINS DANS LA CAMPAGNE
DE STALINGRAD,
EDITIONS JOURDAN, PARIS, 2021

Batalia de la Stalingrad (28 iunie 1942-2 fe-
bruarie 1943), punct de cotitura in evolutia celui
de-al Doilea Rdzboi Mondial, a reprezentat de-a
lungul anilor un subiect predilect de cercetare
pentru istorici. Drept consecintd s-a acumulat
o bibliografie foarte bogata, constand in mono-
grafii, volume de documente, culegeri de studii,
memorialistica, albume, atlase, dictionare etc.
Uriasa confruntare de pe Volga a generat, con-
comitent, si o filmografie extinsi. In nu putine
cazuri, mai ales in istoriografia sovietica si
rusd, perspectiva criticd a facut loc mitologiei,
fictiunea acoperind realitatea faptelor.

Marea majoritatea a lucrarilor apérute in
strainatate se concentreazd, am zice firesc, asu-
pra celor doi beligeranti, Germania si Uniunea
Sovietica. Cel mai adesea, secventa roméaneascéi
este mentionata marginal, insistandu-se asupra
slabei capacititi combative a marilor unitati
roméne si pe responsabilitatea lor in dezastrul
care a urmat.

Aceasta situatie isi are, evident, explicatiile
ei. In primul rand ignorarea subiectului de citre
istoriografia roméana vreme de peste patru dece-
nii, din cauza restrictiilor ideologice. Singurele
analize, putine de altfel, au apérut in exil si ele
nu au putut acoperi golul ce s-a creat prin evitarea sistematicé a problematicii.

In al doilea rand, desi istoriografia romana, dupa 1989, a ficut eforturi pentru cercetarea
campaniei din est, inclusiv a participarii la batalia Stalingradului, au apéarut putine lucrari in
limbi de circulatie internationald pe aceasta tema. Drept consecinti, prezenta armatei roméne
in confruntarea de pe Volga (iulie 1942 — februarie 1943) a ramas insuficient cunoscuta atat in
mediile stiintifice, cat si in opinia publica de peste hotare.

Avem satisfactia de a prezenta in acest numadr al Revistei de Istorie Militara o lucrare care
speram sa contribuie la mai buna cunoastere a acestui episod trist si putin glorios din trecutul
militar national. Este vorba de lucrarea Les Roumains dans la campagne de Stalingrad, avandu-1
drept autor pe Alexandre Thers, aparuta in anul 2021, in Franta.

Alexandre Thers este un reputat jurnalist francez, el publicind numeroase lucriri si studii
de istorie a Frantei, a Europei, in general. Cunoaste bine Roménia, pe care a vizitat-o in mai
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multe randuri, a avut si are prieteni in randul istoricilor romani (regretatul Cristian Craciunoiu,
Vladimir Serbanescu s.a.). A fost si oaspetele Institutului pentru Studii Politice de Aparare si Is-
torie Militara in perioada 9-13 octombrie 2018, prilej de a face un fructuos schimb de informatii
referitoare, cu deosebire, la Primul si al Doilea Razboi Mondial.

Cartea este rezultatul unui efort derulat pe parcursul mai multor ani. Cu ocazia vizitelor in
Romania, Alexandre Thers a studiat in arhivele militare si civile de la Pitesti si Bucuresti, a luat
contact cu istoriografia romaneasca aferenta participarii Romaniei la a doua conflagratie mon-
diala, a purtat discutii cu specialisti ai Institutului pentru Studii Politice de Aparare si Istorie
Militara si ai Muzeului Militar National ,,Regele Ferdinand I Concomitent, a investigat arhivele
germane, de unde a extras informatii pretioase despre fortele militare romanesti participante la
bétalie si a facut apel la lucrari germane, franceze si engleze privitoare la batalia de la Stalingrad..

A rezultat un volum masiv de aproape 600 de pagini care are toate ingredientele unei lucrari
stiintifice de inalta calitate — bibliografie extinsd, anexe concludente, iconografie foarte bogata si
partial inedita, index.

Dar, mai presus de toate, lucrarea se remarca printr-o analizd aprofundata a evolutiei Ro-
maniei in preajma si in timpul celui de-al Doilea Razboi Mondial, in primul rand a participérii
armatei roméne in campania din anul 1942.

Primul capitol, Drumul spre rdzboi, investigheazd succint evolutia Romaniei in perioada
interbelicd, tentatia totalitard a regelui Carol al II-lea si disputa lui cu legionarii, destramarea
granitelor tarii, instaurarea regimului Antonescu, inzestrarea armatei romane. In legatura cu
acest ultim aspect, autorul conchide ca lipsurile erau de ordin calitativ, armamentul modern
fiind cu totul insuficient.

Capitolul doi, Proba focului, analizeaza intrarea Romaéniei in rizboi alaturi de Axa, decizie
care a avut suportul celei mai mari parti a populatiei, care dorea revansa dupa episodul anexérii
Basarabiei si a nordului Bucovinei. Alexandre Thers scrie cd, in mod paradoxal, cel mai impor-
tant obiectiv al regimului Antonescu era si convinga opinia publicd, orientati spre puterile occi-
dentale, ca lupta alaturi de Reich, cel care impusese Dictatul de la Viena in favoarea Ungariei, era
singura solutie pentru reintregirea granitelor térii (p. 49).

Dupa eliberarea Basarabiei si a nordului Transilvaniei, trecerea Nistrului, care a divizat clasa
politica, inaltul comandament roman si societatea roméneasci, s-a facut cu scopul recuperarii
nord-estului Transilvaniei, acesta fiind obiectivul intregii campanii care a urmat vreme de trei
ani de zile. Si decizia angajarii masive in campania Wehrmachtului din vara anului 1942, s-a luat
de Ion Antonescu tot in scopul materializérii unui atare obiectiv.

Capitolul trei, Spre Stalingrad, descrie marsul spre prapastie, dupd expresia lui Constantin
Kiritescu, a marilor unititi romane, convergentele si dezacordurile dintre comandamentele ger-
mane si romane, constituirea dispozitivului Armatei 3 romane, comandata de generalul Petre
Dumitrescu, starea morala deficitara a militarilor romani si eforturile propagandei regimului de
a atenua nemultumirile, raporturile de comandament romano-germane, constituirea Armatei a
4-a, asigurarea logistica deficitard a marilor unitati roméane, informatii obtine de romani privind
iminenta contraofensivei sovietice etc.

Capitolul patru, foarte extins, se opreste asupra contraofensivei sovietice, parte a proiectului
yUranus’, impotriva Armatei a 3-a. O secventa importanta este dedicata ,Gruparii Lascar’, for-
mata din mai multe divizii si care, dupé céiteva zile de rezistentd, a fost zdrobita, Hitler refuzénd
sd admita iesirea din incercuire, chiar daca sansele de reusitd nu erau prea mari.

Capitolul cinci este consacrat aparérii pe raul Cir, autorul oprindu-se mai pe larg asupra in-
cidentelor dintre militari romani si germani, o expresie a deterioririi grave a raporturilor dintre
cei doi aliati. Nici acest aliniament de aparare nu a rezistat prea mult, la inceputul lunii ianuarie,
resturile Armatei 3 fiind retrase de pe front.

In continuare, actiunile Armatei a 4-a in Stepa Calmuci, infructuoase de altfel, sunt tratate in
capitolul sase, pe zile si regiuni. Pierderile au fost foarte mari, la 8 decembrie 1942, dupé aproape
trei sdptamani de lupta, Armata a 4-a mai avea 12.000 de combatanti din cei 39.000 de care dis-
punea la inceputul contraofensivei sovietice (p. 332).
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Capitolul sapte este consacrat operatiei ,Wintergewitter” (8-23 decembrie 1942), de despre-
surare a Armatei a 6 germane, incercuita in zona Stalingradului, si comandata de generalul Frie-
drich von Paulus. Concluzia autorului este ca marile unitati romane, incadrate in grupul ,Don’,
condus de feldmaresalul Erich von Manstein, dupa ce au suportat loviturile sovietice, aveau o
capacitate de lupta modesta, ele fiind fara echipament de iarna, farad mijloace de transport, slab
hraniti, faira armament suficient. La 8 ianuarie 1943, unitétile si subunitatile ce au supravietuit
luptelor au fost regrupate in vederea refacerii in regiunea Volnovaha (p. 364).

Autorul nu omite nici soarta celor doua divizii, 1 cavalerie si 20 infanterie, ramase in ,,cercul”
(,cazanul”) de la Stalingrad, analizatd in capitolul opt. In finalul lui, este redat un fragment din
marturia maiorului Helmuth Welz, comandantul Batalionului de pioneri nr. 179, cunoscuta de
altfel, in istoriografia romana. Acesta primise sub comanda sa, in decembrie 1942, doud companii
romanesti pentru munci. L-a frapat doua lucruri — tinuta impecabili a celor doi ofiteri romani,
capitanii Popescu si Brateanu, si masa soldatilor roméni, murdari, slab echipati si demoralizati
care ii urmau. Examinati de medicii germani, 90 dintre militari din cei 120, componenti ai celor
doua companii, era inapti medical (p. 376-378).

Capitolul noud, La crise de confiance ou les limites d’ une alliance (Criza de incredere sau li-
mitele unei aliante), examineazi evolutia raporturilor romano-germane incepand cu iunie 1941,
cele din timpul bétéliei de la Stalingrad ocupand un loc principal. Si Alexandre Thers remarcé
lipsa unei conventii politico-militare germano-roméne, desi Bucurestii s-au angajat masiv (poli-
tic, economic, militar) alituri de Berlin.

Acest lucru a creat mari dificultati cooperarii militare romano-germane, vizibild mai ales in
timpul bitiliei de la Stalingrad. In acest episod dramatic, alianta roméano-germani s-a zdrunci-
nat serios, germanii acuzdnd pe roméni de noncombat. in replicd, generalii roméni, cu Ion Anto-
nescu in prim plan, au protestat vehement impotriva acestor acuzatii, criticAind pe partea germa-
nd pentru neindeplinirea angajamentelor asumate si ignorarea informatiilor despre o iminenta
contraofensiva sovietica. Relatiile de cooperare au fost cat de cat restabilite, dar erau departe de
cele pana la catastrofa de pe Volga.

Capitolul ultim, al zecelea, de concluzii, retine opozitia constantd a liderilor partidelor
national-tirénesc si liberal fatd de continuarea operatiilor dincolo de Nistru, decisa de Anto-
nescu, precum si efectele morale devastatoare ale infrangerii de la Stalingrad asupra armatei
si societatii romanesti. Dupé acest episod, apreciaza autorul, rdzboiul in est a pierdut orice
sustinere populara (p. 431).

Sunt si trei anexe utile pentru economia lucrarii, adresata publicului francez: apérare aero-
dromului Karpovka; lupta militarilor roméani contra tancurilor, bazaté in general pe paliative, in
lipsa materialului corespunzitor, si scrisoarea de protest a lui Ion Antonescu adresaté lui Erich
von Manstein, care criticase dur comandamentele si militarii romani pentru conduita lor in ba-
télie.

Mai precizez cd volumul este prefatat de cunoscutul istoric american David M. Glantz, ce are
contributii majore la studiul celui de-al Doilea Rédzboi Mondial. Intre altele, el este autorul, im-
preuna cu Jonathan M. House, a unei lucriéri celebre — The Stalingrad Trilogy — in care valorifica
si informatiile din arhivele rusesti.

Alexandre Thers, prin lucrarea sa, se adreseaza specialistilor si publicului francez si, in gene-
ral, francofon, care au astfel posibilitatea sd cunoascad mai bine secventa roméneasca a bataliei de
la Stalingrad. Volumul se gaseste in curs de traducere la Editura Militara.

PETRE OTU *

* Profesor universitar, Presedintele Comisiei Roméne de Istorie Militara.
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ISTVAN NAGY-LUTTENBERGER,
A CSASZARI-KIRALYI HADSEREG
MAGYARORSZAGI TABORNOKAI 1787-1815,
ZRINYI KIADO, BUDAPESTA, 2020

Intre izbucnirea razboiului austro-ruso-
\am-L. iviin otoman (1787) si cea de-a doua abdicare a
' impératului francez Napoleon Bonaparte I

\ rq:l sr’”.i_i ”.'Eh H ]r"l\l'rl'" (1815), in armata imperial-regala au servit 880
A Ui Adl . (LAY = de generali. Volumul de fatd contine un studiu

i L E rosopografic realizat pe un esantion de 215
"Iﬂéﬂ'ilr“r Szi"" lj’ll]l]r"“kﬂl gintrep ggeneralii amintipti, a celor niscuti pe
~ = teritoriul tarilor Sfintei Coroane ungare.

Autorul este istoric militar, cercetator
principal la Institutul de Studii Ungare (Mag-
yarsagkutaté Intézet) din Budapesta, precum
si fost director al Muzeului Contele Karoly
Eszterhazy din orasul Papa, jud. Veszprém.
Nagy-Luttenberger si-a inceput doctoratul sub
indrumarea regretatului istoric militar, colonel
in rezerva si profesor universitar Jozsef Zachar
(1943-2009). Teza sa de doctorat, care a fost
centratd pe organizarea, respectiv pe evolutia
efectivelor armatei habsburgice in perioada
dintre urcarea pe tron a impdératului romano-
german losif al II-lea (1765) si cea de-a doua
abdicare al lui Napoleon, a fost sustinuta in 2010
si publicat trei ani mai tarziu.'

Singura institutie a asa-numitului ,,Gesamt-
staat” si cel mai important pilon al Monarhiei era armata cezaro-craiasca. Efectivul armatei
provenit din tarile Sfintei Coroane ungare a ajuns in perioada studiaté la 100 de mii de persoane
si a continuat sa creasca in urmatorii ani. Pe langa armata habsburgica, s-a mentinut institutia
insurectiei nobiliare, un bastion important al scutirii nobilimii ungare si a celei transilvanene de
plata impozitelor, respectiv cea a Granitei Militare, care era pe teritoriul tarilor Sfintei Coroane
ungare, dar s-a aflat sub conducerea directd a curtii.

In capitolul introductiv al volumului, autorul prezinti contextul cercetirii sale. Secolul al
XVIII-lea este o perioadé relativ slab cercetata in istoriografia de limba maghiara, iar acest fapt este
cauzat de mai multi factori, de exemplu lipsa aparenta a schimbarilor politico-sociale majore in
Regatul Ungariei din secolul amintit (fapt infirmat de Nagy-Luttenberger prin exemplul adoptiei
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legii Pragmatica Sanctio, care va deveni un document de referintd in relatia dinte Monarhia
habsburgica si Ungaria timp de aproape doud secole), respectiv de atitudinea antihabsburgica
din istoriografia ungard, care a existat si inainte de 1945, iar care, dupa instaurarea regimului
comunist, devine exclusiva. Al doilea factor este foarte interesant, deoarece ne arata cum asa-
numita istoriografie ,curuteasca” din timpul dualismului si cea marxista din

timpul Republicii Populare Ungare au cézut de acord in privinta perioadei dintre 1711 si
1848, pe care au considerat-o drept o epoca a riazboaielor duse pentru interese straine. Autorul
critica acest punct de vedere, aducidnd exemplul intreprinderii militare in Italia a regelui Ludovic
I si cel al incursiunii armate in Cehia si Austria a lui Matia Corvin, care au ,izvordt mai degrabd
din ambitiile dinastice sau personale ale domnitorilor, nefiind dictate de interesele tdrii.”* (pag. 9)

Tot in capitolul introductiv, autorul defineste si sintagma Ungariei si cea de ungar
(»magyarorszagi”), care apare si in titlul lucrédrii. Pragmatica Sanctio, adoptata atat de dieta
transilvana, cét si de cea ungara, folosea o formulare ambigud (,Ungaria si partile, tdrile si
provinciile, care tin de aceasta”), care putea fi interpretata in functie de interesele fiecérei parti.
Principatul (din 1765 Marele Principat al) Transilvaniei era o provincie a Monarhiei habsburgice
administrata separat de Regatul Ungariei, insd in mentalul elitei politice ungare ambele provincii
faceau parte din tarile Sfintei Coroane ungare. Conform autorului acest aspect era acceptat tacit
si de catre Viena prin diferite gesturi, precum unirea cancelariei ungare cu cea transilvineana
in perioada iozefina, precum si de faptul conform céruia si Transilvania trimitea fii de nobili in
garda ungara nobiliara de corp, infiintata de Maria Terezia.

Un alt aspect interesant este existenta unor domenii/portofolii comune, anume apararea,
externele si financiarul, care, dupd 1867, vor deveni portofolii comune si in mod institutionalizat.

In urmaitoarele doui subcapitole, autorul realizeazi o trecere in revista a publicatiilor, respectiv
a bazelor de date pe care le-a folosit pentru redactarea monografiei de fatd. Printre acestea se afld
Generalsbuch (,cartea generalilor”), un instrument redactat de colectivul Arhivelor Nationale
Austriece cindva inainte de 1918, publicatiile lui Georg Zivkovic, Antonio Schmidt-Brentano,
Jens-Florian Ebert, Lars-Holger Thiimmler, precum si baza de date online intocmita de Leopold
Kudrna si Digby Smith. Nagy-Luttenberger considera utile aceste baze de date, insé evidentiaza
neajunsurile acestora, in special felul eronat in care apar multe nume de familie non-germane,
fapt care ingreuneazi identificarea personalitétilor militare.

Pe langa aceste surse, autorul prezintd initiativa istoricului militar austriac contemporan
Michael Hochedlinger, care in urméa cu un deceniu si jumétate a conceput un proiect, care
tintea realizarea unui lexicon biografic de amploare pentru elita militard habsburgicd, dar care
nu s-a materializat. Nagy-Luttenberger considerd cé acest demers este nerealizabil, din cauza
exhaustivitatii si a multitudinii informatiilor pe care Hochedlinger ar fi dorit si le includa in
medalioanele biografice.

In privinta bibliografiei de limba maghiari, autorul evidentiazi importanta cercetirilor
prosopografice/arhontologice din trecut, amintind numele istoricilor Gusztdv Heckenast si
Kalmdn Mészéros (elita militara a armatei lui Francisc Rékdczi al 11-lea), Attila Réfi (ofiterii de
stab al regimentelor imperial-regale de cavalerie din timpul razboaielor franceze), Gdbor Bona
(ofiterii armatei de honvezi de la 1848-1849), Gébor Kiss (generalii armatei dualiste), Tibor
Balla (generalii armatei austro-ungare din timpul Primului Rdzboi Mondial) si Sdndor Szakaly
(conducerea militara ungaré din timpul celei de-a doua conflagratii mondiale). Pe langa cercetarile
prosopografice, Nagy-Luttenberger i mentioneaza si pe istoricii Istvan Dedk,* Tibor Hajdu si
Jézsef Zachar, care au contribuit la o cunoastere mai buna a ofiterilor militari din diferitele epoci
ale Monarhiei habsburgice.

Autorul este familiar si cu literatura internationald centratd pe prosopografia militard: Nagy-
Lutenberger realizeaza o scurtd prezentare a monografiilor istoricilor Georges Six (corpul de
generali francezi din timpul razboaielor franceze), Kurt von Priesdorff (generalii prusaci pana la
1867), Alexander Mikaberidze (prezentarea a 758 de ofiteri rusi), Ron McGuigan (259 de ofiteri
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englezi din timpul razboaielor franceze), teza de doctorat a Utei Lerche si cartea lui Tobias
Friedrich Kroeger (elita militara bavareza).

Urmeaza partea intitulatd Forrdsok (Surse), in care autorul prezintd sursele folosite in
elaborarea monografiei sale. Dintre acestea, Nagy-Luttenberger evidentiaza importanta
publicatiilor referitoare la istoria institutiilor din Monarhie, care pregiteau ofiteri militari
(Academia de la Wiener Neustadt, Academia Tehnica Militara din Viena, garda ungara nobiliara
de corp), la istoria Ordinului Militar Maria Terezia, la monografiile de regiment, sematismele
militare si opera monumentala al maiorului Alphons von Wrede, monografiile centrate pe
campaniile militare, respectiv la sursele arhivistice. Cea din urma categorie cuprinde o serie
vastd de documente, dintre autorul aminteste (pe langé altele) Stabsbiicher (,cartile stabului’,
evidenta generalilor si a ofiterilor habsburgici dintre anii 1753 si 1819, care nu au servit in
unitati militare), Pensionsprotokolle (protocoalele de pensionare), care au doua serii: Altere
(seria veche), respectiv Jilngere Reihe (seria noud), Musterlisten und Standestabellen (,listele de
mustra si tabelele efectivului’, care era principala formé de evidenti a efectivului activ pana la
1820, realizat pentru fiecare unitate militard in parte o data sau de doud ori pe an), Grundbuch
(,cartea fundamentald’, registrele ofiterilor, sistemul care a succedat listele de mustra).

Urmeazi cea mai ampla parte a volumului, care contine biografiile celor 215 generali imperiali-
regali in ordine alfabeticd. Profilul generalilor a fost elaborat dupa un model unitar, care cuprinde
urmatoarele informatii: numele si varianta germana a numelui, care apare in surse, locul si data
nasterii, locul, data si cauza decesului, nationalitatea, apartenenta confesionald, statul social la
momentul nasterii, originea familiei, statutul familial (césétorie, copii, respectiv descendenti,
daci este cazul). Urmeaza informatiile referitoare la cariera generalului: studii militare, gradele
ofiteresti (parcursul ierarhic al generalului cu data avansérilor in grad), distinctiile militare si/
sau civile primite, precum si sfarsitul serviciului militar, respectiv de activitatea din sfera civila
a generalului, dacd este cazul. Aceastd parte este urmatd de sursele folosite de autor pentru
elaborarea profilului generalului: surse de pe internet, tiparite, respectiv arhivistice.

Modelul folosit de Nagy-Luttenberger pentru prezentarea vietii ofiterilor habsburgici este clar
inspirat de Michael Hochedlinger, modelul istoricului austriac fiind insa adaptat si eficientizat de
cétre autor: portretele generalilor contin informatii detaliate despre viata si familia persoanei in
cauzd, respectiv despre cariera acesteia, insi nu contin datele exagerate sugerate de Hochedlinger
(de ex. locul unde se gasesc reprezentatiile artistice — portrete, statui, ilustratii din carti tiparite
— ale generalilor).

Fiind vorba de un grup de inalti ofiteri militari, care au servit la cumpéna secolelor XVIII
si XIX intr-o armata supranationald, care a avut la bazi loialismul de facturd dinastica si limba
germana ca limba oficiala, probabil ar fi fost mai util, daca autorul ar fi folosit termenul de etnie
(etnikum) in loc de nationalitate (nemzetiség) in portretele generalilor.

Printre cei 215 generali se regisesc personalititi cunoscute, cum ar fi feldmaresalul conte
Andrds Hadik de Futak tatil (1710-1790), care a ocupat atat postul de general comandant al
Transilvaniei, cat si cel de presedinte al Cancelariei aulice de razboi, precum si feldzeugmeisterul
baron Pél Kray de Craiova si Topolya (1735-1802), care a servit atat in regimentul graniceresc
de secui nr. 2 infanterie (sediul comandamentului la Targu Secuiesc, azi jud. Covasna), cét si
in regimentul graniceresc de romani nr. 1 infanterie (sediul comandamentului la Orlat, azi in
judetul Sibiu), fiind timp de patru ani comandantul unitatii militare din urma.

Printre generalii studiati apar si personalititi obscure, care insd au o provenienta si/sau un
parcurs militar interesant. Un exemplu elocvent este cazul generalului marchiz Vincenz de
Vasquez-Pinos von Léwenthal (1739-1813), care s-a nascut in orasul liber regesc Pesta (azi parte
a Budapestei) intr-o familie de origine spaniold, si-a finalizat studiile la Academia din Wiener
Neustadt, a servit in regimente regulare si graniceresti de infanterie, s-a pensionat ca si general-
locotenent titular, iar dupa aproape cinci luni a fost reactivat ca general de brigad4, ulterior a
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devenit comandant al fortaretei Brod (azi Slavonski Brod, Croatia). A iesit definitiv la pensie
trei ani si doud luni mai tarziu, stingdndu-se din viata la Pozsony (azi Bratislava) (p. 396-397).

Viata si parcursul generalului Vincenz de Vasquez-Pinos poate fi interpretat ca un exemplu
tipic al ofiterului armatei habsburgice: o provenienta mixtd, locul nasterii atipic pentru etnia/
originea sa, serviciu intr-un mediu germanofon militar (o unitate a armatei imperial-regale),
care, din punct de vedere geografic, se afld pe un teritoriu pluriconfesional si multilingvistic
(partea slavond a Granitei Militare).

In concluzie, cartea istoricului militar Istvan Nagy-Luttenberger despre cei 215 generali
imperiali-regali néscuti pe teritoriul tarilor Sfintei Coroane ungare, care au servit intre 1787
si 1815, este o lucrare importantd, un instrument de lucru foarte util pentru cei interesati de
aceasta epoca si un volum care are toate sansele sa devind un model pentru viitoarele cercetéri
prosopografice legate de corpul de ofiteri al armatei habsburgice.

CSABA HORVATH *

NOTE

! Istvan Nagy-Luttenberger: A csdszdri-kirdlyi hadsereg 1765-1815. Szervezettorténet és létszam-
viszonyok [Armata imperial-regala 1765-1815. Istoria organizirii si evolutia efectivelor], Grof Eszterhdzy
Karoly Mtzeum, Pépa, 2013.

2 inkdbb az uralkoddk dinasztikus vagy személyes ambiciéibdl fakadtak, mintsem az orszdg érdekei
diktdltdk volna éket.” Traducere proprie.

3 Cartea a apérut si in limba roména: Vezi Istvan Dedk, Mai presus de nationalism. O istorie politicd si
sociald a corpului de ofiteri habsburgici, 1848-1918, Centrul de Studii Transilvane al Academiei Romane,
Cluj-Napoca, 2009.

* Istoric-doctorand, Scoala Doctorald ,Istorie, civilizatie, culturd’, Universitatea Babes-Bolyai, Cluj-
Napoca.
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